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EL CONSEJOUNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD DE CUENCA, en uso de susatribuciones
establecidas en la Constituciénde la Republica; las Leyes y Reglamentos; su Estatuto; y sus Reglamentos
internos, con el votounanime a favor, expresado por los miembros presentes en la sesion,

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 11 numeral 5 de la Constitucion de la RepUblica del Ecuador entre los principios que rige
el ejercicio de los derechosdispone: “En materiade derechos y garantias constitucionales, las servidoras
y servidores publicos, administrativos o judiciales, deberan aplicar la normay la interpretacion que mas
favorezcansu efectivavigencia ",

Que, el articulo 76 de la Constituciénde la Republica establece: “En todo proceso en el que se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluiré las
siguientes garantias basicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de lasnomasy losderechos de las partes. (...) 7. El derecho de las personas a la defensa
incluira las siguientes garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas.
No habra motivacién si en la resolucionno se enuncian las normas o principios juridicos en quese funda
y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,

resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras
o servidores responsables seransancionados. ”;

Que, el articulo 82 de la Constitucion de la Republica sefala: “El derecho a la seguridad juridica se
fundamentaen el respeto a laConstituciony en la existenciade normas juridicas previas, claras, publicas
y aplicadas por las autoridades competentes ™,

Que, el articulo 350 de la Constitucion de la Republica del Ecuador dispone: “El sistema de educacion
superior tiene como finalidad la formacién académica y profesional con vision cientifica y humanista; la
investigacion cientificay tecnoldgica; la innovacion, promocion, desarrolloy difusion de los saberes y las
culturas; la construccion de soluciones para los problemas del pais, en relacion con los objetivos del
régimen de desarrollo”;

Que, el articulo 355 de la Constitucion de la Republica en los incisos primero y segundo dispone: “El
Estado reconocera a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica, administrativa,
financieray orgéanica, acorde conlosobjetivos del régimende desarrollo y los principios establecidosen
la Constitucion. Sereconoce alas universidades y escuelas politécnicasel derecho a laautonomia, ejercida
y comprendida de manera solidariay responsable. Dicha autonomia garantizael ejercicio de la libertad
académicay el derechoa la blsqueda de la verdad, sin restricciones; el gobierno y gestion de si mismas,
en consonancia con los principios de alternancia, transparenciay los derechos politicos; y la produccién
de ciencia, tecnologia, cultura y arte”;

Que, el articulo 17 del Cddigo Organico Administrativoestablece: “Principio de buena fe. Se presume que

los servidores publicosy las personas mantienen un comportamiento legal y adecuado en el ejercicio de
sus competencias, derechosy deberes”,

Que, el articulo 99, literal 5, del Cédigo Organico Administrativo, determina: “Requisitos de validez del
acto administrativo. Son requisitos de validez: (...) 5. Motivacion ”;

Que, el articulo 100 del Codigo Organico Administrativo establece: “Motivacion del acto administrativo.
En la motivacion del acto administrativo se observara:

1.El sefialamiento dela norma juridicao principios juridicos aplicables y la determinacion de su alcance.
2. Lacalificacion de los hechos relevantes para la adopcion de la decision, sobre la base de la evidencia
gue consteen el expediente administrativo.
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3.Laexplicacionde lapertinencia del régimenjuridicoinvocadoenrelacién conloshechos determinados.
Se puede hacer remision a otros documentos, siempre que la referencia se incorpore al texto del acto
administrativoy conste en el expedienteal quehaya tenido acceso la persona interesada.

Si la decisién que contiene el acto administrativo no se deriva del procedimiento o no se desprende
logicamentede los fundamentos expuestos, se entenderd que no ha sido motivado.”,

Que, la Ley Orgéanica de Educacion Superioren el articulo 17 dispone: “Reconocimiento de la autonomia
responsable.- El Estado reconoce a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica,
administrativa, financieray organica, acorde con los principios establecidos en la Constitucién de la
Republica. Enel ejercicio deautonomiaresponsable, las universidades y escuelas politécnicas mantendran
relaciones de reciprocidad y cooperacion entre ellas y de estas con el Estado y la sociedad; ademas
observaran los principios de justicia, equidad, solidaridad, participacion ciudadana, responsabilidad
social y rendicion de cuentas. Se reconoce y garantizala naturalezajuridicapropiay la especificidad de
todas las universidades y escuelas politécnicas”;

Que, la Ley Orgénica de Educacion Superior en el articulo 18 dispone: “La autonomia responsable que

ejercen las instituciones de educacion superior consiste en “e) La libertad para gestionar sus procesos
internos”;

Que, el Art. 14 del Estatutode la Universidad de Cuenca establece: “El Consejo Universitario es el 6rgano
colegiadosuperior de la Universidad de Cuenca, constituye la maximaautoridad de la Institucion. ”;

Que, el Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal
Académico Titular en el Campo de las Artes dispone en el articulo 29: “Impugnacion del procedimiento
del concursopublico de méritosy oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician
el procedimiento, cualquier concursante podraimpugnar el procedimiento del concurso publico de méritos
y oposicion, ante la Rectora o Rector, dentro del término de tres (3) dias, contados a partir de la
notificacién de los resultados finales del concurso. Esta impugnacion debera contener los requisitos
minimos de unaimpugnacion debiendo estar debidamente motivaday fundamentada.

Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora o el Rector debera
conformar la Comision de Calificacion del Recurso y Revisién de Procedimientos, a la cual remitiré la
impugnacion. ”;

Que, el Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal
Académico Titular en el Campo de las Artes establece en el articulo 30: “Integraciény actuacion de la
Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos. - la Comisidn estara integrada por
un profesor de la Facultad de Jurisprudencia, quien la presidira; por dos abogados del area de asesoria
juridica de la Universidad de Cuenca, ademas de un abogado del area de asesoria juridica quien
intervendra en caso de ausencia de uno de los miembros principales. Actuara como Secretario/a de la
Comision, el Secretario/adel Consejo Universitario.

Paralassesiones de la Comision de Calificaciéndel Recursoy Revisién de Procedimientos, se requerira
la presencia de todos sus miembros. En caso de ausencia de alguin miembro principal, debera actuar el
suplente. Las sesiones podran desarrollarse de manera presencial o a través de medios telematicos o
virtuales.

El secretarioo secretaria de laComision dentrodel términode un (1) dia, notificaracon el contenido del
recurso, a sus miembros. Por su parte, los miembros de la Comision, dentro del término de dos (2) dias,
deberdnavocar conocimientode la impugnacion presentada.

En caso de quela impugnacidnnoretnalos requisitos de validez, o no fueraclara, debidamente motivada
o fundamentada, la Comisién de Calificacion del Recursoy Revisidn de Procedimientos concedera al
recurrente eltérminodedos(2) dias paraquecomplete o aclareel escrito deimpugnacion. Si transcurrido
el término indicado, el recurrente no hubiere cumplido la Comision de Calificacion del Recursoy Revision
de Procedimientos, ordenarasu archivo.
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La Comisiénde Calificacion del Recurso y Revisiénde Procedimientos, dentrodeltérminode dos (2) dias
contados a partir de la presentacion de aclaracion del recurso o de haber avocado conocimiento emitird
un informe motivado recomendando la aceptacion o no del recurso interpuesto. EI Rector o Rectora,
remitird el informe presentado en el término de dos (2) dias, para conocimiento y resolucion del Consejo
Universitariosobrela impugnacion planteada.

De ser aceptadoel recurso, el Consejo Directivode la Unidad Académicacorrespondiente, ordenarda la
Comision de Evaluacion del Concurso, acoja la resolucién emitiday retrotraiga el procedimiento del
concursoal estado enquese hallabajustoal momentoen el que se produjoel acto que provocd lanulidad.
Sobre laresolucién dictada por el Consejo Universitario, no cabrarecurso alguno en viaad ministrativa.
El tiempo que transcurraentre lapresentaciondel recurso de impugnacion del recursoy su resolucion, no
seran imputados a los plazosmaximos establecidos legalmente paralaejecuciondel concurso convocado,
debiendoen ese caso reestructurarseel cronogramaestablecido. ”;

Que, mediante escrito presentado en fecha 25 de julio de 2025, suscrito por el PhD. Carlos Felipe Hemandez
Sarmiento, en calidad de recurrente, de manera conjunta con su defensor técnico, Dr. Diego F. Rodriguez
Mufioz, impugna el procedimiento del Concurso signado con el ntimero CINCO, de la Facultad de Artes,
Carrera de Artes Musicales, para la seleccion de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, para las
asignaturas: Armonia | (4 horas), Armonia Il (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos (6 horas — Grupo
1y 2), Investigacion/Produccion Artistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes (14 horas). Total: 40 horas
fundamentandoen hecho y derecho supeticidn;

Que, mediante autode fecha04 de agosto de 2025, la Comision de Calificacion del Recurso y Revision de
Procedimientos, nombrada mediante Memorandos Nro. UC-RC-2024- 0097-M de fecha 01 de febrero de
2024 y Nro. UC-RC-2025-0159-M, de fecha 26 de febrero de 2025; e, integrada por el Dr. Pablo Fernando
Valverde Orellana, profesor de la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la
preside; la Dra. Maria José Carrion Andrade y la Abg. Camila Valencia Galarza, quien reemplaza a la Abg.
Jenny Elizabeth Tello Enriquez por encontrarse haciendo uso de licencia médica, del &rea de asesoria
juridica de la Universidad de Cuenca; en cumplimiento del articulo 30 del Procedimiento para concursos
publicos de méritos y oposicién para el ingreso del personal académico titular en el campo de las artes,
AVOCA CONOCIMIENTO de la peticién: “Carlos Felipe Hernandez Sarmiento, CONCURSO 5 ARTES
MUSICALES FACULTAD DE ARTES 7;

Que, mediante Memorando Nro. UC-SECG-2025-0491-M, de fecha 06 de agostode 2025, suscritopor la
Abg. Marcia Fernanda Cedillo Diaz, en su calidad de Secretaria de la Comisidn de Calificacion del Recurso
y Revision de Procedimientos pone enconocimiento el informe emitido por este organismo en fecha06 de
agosto de 2025, instrumento que determina en suparte pertinente: “4. CONTESTACION

A esta Comision le corresponde la revision de errores en el procedimiento que puedan ser objeto de
causales de nulidad o que hayan viciado el procedimiento en alguna de las fases o etapas, revisar el
incumplimiento de requisitos procesales o vicios que afectan la validez del procedimiento. Cuando se
declarala nulidad de un procedimiento, se considera que dicho proceso carece de efecto legal y puede
requerir su repeticion o correccion paragarantizar la legalidady equidad en el proceso.

En esta linea, la nomativa interna de laUniversidad de Cuenca, ha sidomuy claraen detallar el proceso
a seguir para el caso de Concursos Publico de Méritos y Oposicion para la provision de personal
académico titular, con el fin de garantizar la transparencia e imparcial idad de éstosy de evitar criterios
subjetivos u obscuridad al momento de la calificacidn de los aspirantes en cada una de sus fases, en
concordancia con lo dispuesto por la Corte Constitucional, cuando manifiesta: que “/e/n un Estado
constitucional, la legitimidad de las decisiones estatales no depende solo de quién lastoma, sino también
del porqué se lo hace: todo 6rgano del poder publico tiene, no solo el deber de cefiir sus actos a las
competenciasy procedimientos juridicamente establecidos (legitimidad formal), sino también el deber de
motivar dichos actos, es decir, de fundamentarlos racionalmente (legitimidad material)”

En este marco es que esta Comision de calificacion del recursoy revision de procedimientos procede a
analizar los cinco cargos que presenta el impugnante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento, al
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impugnar el Concursonlmero5, parala provisiénde un Profesortitular auxiliar 1 a tiempo completo, de
la Carrera de Artes Musicales de la Facultad de Artes.

a) El primer cargo argumentativo del impugnante se refiere a que, la Comision de Evaluacion no
actud con imparcialidadal interpretar la convocatoria del concursoa fin de favorecer a unosy
perjudicar a otros. En este sentido, indicaque, se ha procedidoa como NO id6neos a candidatos
por tener tituloen el campo especifico dela EDUCACION comoesel casode la aspirante Belkis
Hudson; no obstante se declara como IDONEO a otros concursantes que cuentan con un titulo
en el mismo campo especifico en EDUCACION, como es el caso del aspirante, ahora declarado
ganador del concurso Diego Uyana; indicando que aquello incumple la convocatoria ya que se
requirié como area de conocimiento en el campode artes musicales con titulo de tercer nivelen
el campo ampliode las artesy humanidades y cuarto nivel magister en artes musicales o afines a
las catedras [Anexadocumentacion de respaldode lo alegado].

Al respecto, esta Comision alude al contenido del articulo 12 del Procedimiento ibidem, que claramente
sefiala que:
“Articulo 12.- Declaratoria de idoneidad. - El Presidente de la Comision de Evaluacion de
Concurso, en el términode dos (2) dias contados desde la notificacién de la secretariaabogada
0 el secretario abogado, convocarda losmiembros de la Comisiénde Evaluacion de Concurso,
organismo que procederd a declarar la idoneidad de los aspirantes con base en los requisitos
constantes en la convocatoria.
Si el aspirante incumpliere con cualquierade los requisitos que constan en la convocatoria, sera
declarado noidéneo. ” [la negrita y el subrayado es nuestro].
Queda claro pues que, para ser declarado idoneo se debe cumplir con los requisitos que determinan la
convocatoria. Esta norma tiene como fundamento el respecto a la seguridad juridicay a un principio de
legalidad, en el cual la Comisionde Evaluacion deberacumplir conlo quehasido previamente establecido
y se encuentranormado.
Del expediente se verifica que, en sesién ordinaria del 11 de marzo de 2025, el Consejo Universitario
mediante resolucion Nro. UC-CU-RES-046-2025 aprobo la convocatoriadel concurso publico de méritos
y oposicion parala provision de docentes titulares para las carreras de Disefio de Interiores, Disefio
Graficoy Artes Musicales, dela Facultad de Artes; de conformidad -ensu parte pertinente- conel siguiente
detalle:
De los anexos que adjunta el impugnante [registro de titulos en la SENESCYT], se verifica que el
concursante Diego Lizardo Uyana Guasumba cuenta contitulo de tercer nivel en el campo amplio de las
artesy humanidades. Sin embargo, respectoal titulo de cuarto nivel, se verifica que forma parte del area
o campo de conocimiento de la EDUCACION, por lo que, no cumpliria con lo determinado en la

DISTRBUTIVOY
UNIPAD REQU’ISITOS ACTIVIDADES
No. De ACADEMICA o . NUMERODE AREADEL ACADEMCCB REQUISITOS | ASIGNADASPOR
Concurso CARRERAO CATEGORA DEDICACION VACANTES |CONOCIMIENTO TTULGS: ESPECIACOS EL CONSEJO
PROGRAMADE TERCERNIVELY
i DIRECTIVO
INVESTIGACION CUARTONIVEL (HORAS)
TERCERNIVEL: ASIGNATURAS
TITULODE RELACIONADAS
TERCERNIVEL ALPERAL:
ENEL CAMPO ARVONIAL: 4H
AVPLIODELAS Los ARMONIAII: 4H
FACULTAE') DE ARTESO  |determinadosen | CONTRAPUNTO:
5 ARTESDE Profesqr'l’ltular Tiempo 1 CA!A\Q_PI_EOSE HUMANIDADES; | el artl'culo.ls de | 4H ARREGLOS: 6H
ARTES Auxiliar 1 Completo-40 H MUSICALES YCUARTO laresolucion UC{ (GRUPO1 Y?)
MUS NIVEL: CU-RES-086- IN\fESﬂGACIQN/
MAGISTEREN 2023 PRODUCCION
ARTES ARTISTICA 8H
MUSICALESO OTRASHORASNO
ARANESALAS DOCENTES: 14H
CATEDRAS TOTAL: 40H
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convocatoria.

Similar situacion se verifica respecto a la postulante Belkis Asuncion Hudson Vizcaino, quien de igual
forma cuentacon titulo de cuarto nivelen el &reao campode conocimientode la EDUCACION. Por ello,
con Acta No. 1 del Concurso 5, la Comision de Evaluacion declara a dicha postulante como no idonea,
sefialando que:

“La aspirante presenta el registro de titulo de MAGISTER EN DISENO CURRICULAR gue
pertenece al areao campo de conocimientode la Educacién, de acuerdocon lo que se indicaen
el Reglamentode armonizacién de lanomenclaturade titulos profesionales y grados académicos
que confieren lasinstituciones de educacionsuperior del Ecuador, por lo que no cumplen conel
requisito exigidoen la convocatoria”. [Las negritas y subrayado nos pertenecen]

Bajo estos supuestos, es importante resaltar que, la convocatoria sefiala como area de conocimiento al
“campo de artes musicales”, campo al cual pertenecen las asignaturas que se impartiran. Por
consiguiente, el requisito académico exigido respecto al cuarto nivel se entiende “magister en artes
musicales” o afin al campode las artes musicales (al cual pertenecen las asignaturas que se impartiran).
Dentro de este contexto, de la revision del Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos
Profesionales y Grados Académicos que confieren las Instituciones de Educacién Superior del Ecuador
(RPC-SE-05-N0.014-2023), se observa que, la Maestria en Artes Musicales es afin Gnicamente a titulos
como: “Magister en Artes Musicales (especificar mencion)”. Estas maestrias forman parte del programa
de artes musicales, dentrodel campoamplio de artes y humanidades. Ergo, no tienenrelacién o afinidad
con el &rea o campode conocimiento de la educacion.

b) Como segundo cargo, el impugnante argumentaque, en el concursoen mencional ser pablico se
debe garantizar la transparencia, objetividad y sobre todo la publicidad. Por lo que alegaque, a
pesar de que en su impugnacion a los méritos solicité el acceso a la calificacion de los demas
concursantes, este pedido fue ignorado, lo que ocasioné que no pueda evidenciar la forma y
método de calificacidény si este fue aplicadoa todos por igual.

Al respecto, esta Comision alude al contenido del articulo 20 del Procedimiento ibidem que claramente
sefiala lo siguiente:
“Articulo 20.- Impugnacion de la fase de méritos.- Los concursantes podran impugnar los
resultados de la fase de méritos al presidente dela Comisidnde Evaluacion del Concurso, dentro
del término de tres (3) dias contados desde la fecha en que se notifiquen los resultados
correspondientes; para tal efecto, deberan presentar la solicitud en la cual se sefialen los
argumentos de hecho y de derecho en los que fundamentan su impugnacién, la secretaria o el
secretario de la Comision de Evaluacion receptaralas solicitudes ( ...)
Lasimpugnaciones a la fase de méritos también podrén ser realizadas por terceros, siempre que
estén debidamente fundamentadas, siguiendo el procedimiento establecido en el presente articulo.
De laresoluciénde la Comisién de Impugnacidn no habré recurso alguno en via administrativa
y causaré ejecutoria. Los resultados finales de la fase de méritos serén publicados en la pagina
web de la Universidad, a través de la Unidad de Relaciones Publicas y Comunicacién o
dependencia correspondiente”. [Lasnegritasy subrayado nos pertenecen]
Del expediente del Concurso 5 se verifica que, confecha 17 de juniode 2025 el concursante PhD. Carlos
Felipe Hernandez Sarmiento presenta impugnacion a la fase de méritos, dentro del segundo dia término
de los tres que establece la norma ibidem, en la cual, entre otros puntos, solicito: “(...) 3. copias de las
plantillas de calificacion de todos los participantes del Concurso No. 5, convocatoria del 5 de mayo de
2025, en virtud del principio de transparenciay de caracter publico de los actos administrativos 4. Se
revise también la evaluacion de otros concursantes respecto al cumplimiento estricto del area de
especializacion conforme losarticulos 18.5y 18.6 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO
DE MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR EN EL
CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES verificando si se les califico con las mismas exigencias que a mi
persona’.
Al respecto, la Comision de Impugnaciéon en el Acta No. 4 del Concurso 5, resuelve, entre otros, la
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impugnaciéndel concursante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento. La Comisiénde Impugnacion, en
su parte pertinente, respectoal accesoa la calificacion de méritos de los otros postulantes y de la solicitud
de revisidnde estos, Gnicamentecita lanormativa constitucional y legal aplicable a la proteccidn de datos
personales, sin que se evidencie una motivacion y desarrollo respecto a la aplicacion de la misma a los
hechos en concreto, cuanto mas tratdndose de un concurso publico de méritos y oposicion.
Al respecto, es importante indicar que, la naturaleza de estos concursos de méritos y oposicion son
publicos, a fin de garantizar su transparencia y debida seleccién por parte de las Instituciones. En tal
virtud, el articulo20de la normaibidem permite laimpugnacién de méritos porparte deterceros, siempre
gue estén debidamente fundamentadas y presentadas dentrodel término legal de 3 dias.
Esimportantesefialar que, el derecho deaccesoa la informacionnoes absoluto, puesla Comisiénsi debe
garantizar la proteccionde datos personales sensibles de los postulantes, a la luz de la Constitucion de la
Republicay normativavigente de proteccion de datos personales.
En este sentido, el concursante tenia derecho a acceder a la calificacion de méritos de los demés
postulantes (es decir a su rubrica o plantilla), a fin de poder ejercer la impugnacion de terceros
debidamente argumentada. M4s aun, considerando que esta solicitud de acceso a las calificaciones del
concursante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento, fue presentada al segundo dia del término
establecidoparael efecto, quedando libre el tercer dia paraimpugnar respectoa terceros, si asilo hubiese
considerado.
b.1) Dentrodel segundo cargo argumentativo, el impugnante argumenta queen la fase de méritos
no han sido considerados librosy articulos cientificos pertenecientes al campo especifico de las
artes, que es el campo del concurso; y se realiza una interpretacion subjetiva del reglamento
anulandose la participacion en investigacion sin considerar las certificaciones adjuntadas, de
conformidadconel articulo 18 numeral 6 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO
DE MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR
EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES.
Al respecto, verificamos que la Comision de Impugnacion del Concurso 5 ha resuelto este cargo
argumentativo del impugnante, indicando claramente las razones por las cuales no fueron considerados
losproductos.
Porloque, enaplicacion del articulo 20 inciso 6 de la normaibidem, esta decisionde la Comision causa
ejecutoria.
¢) Como tercercargo, el impugnanteargumentaque, en las actas (no especifica cuales) no se puede
verificar que la Comisidn de Evaluacion del Concurso estén conformadas de acuerdo con lo
previsto en el articulo 4 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y
OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO
AMPLIO DE LAS ARTES.
Al respecto, esta Comisionhace alusion al articulo 29 de la norma ibidem, la cual establece lo siguiente:
“Articulo 29.- Impugnacion del procedimiento del concurso publico de méritos y oposicién. - De
considerarse que existen causales de nulidad que vician el procedimiento, cualquier concursante podra
impugnar el procedimiento del concurso publico de méritos y oposicion, antela Rectorao Rector, dentro
del términodetres (3) dias, contadosa partir de lanotificacion de los resultados finales del concurso. Esta
impugnacion debera contener los requisitos minimos de una impugnacion debiendo estar debidamente
motivada y fundamentada.
Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora o el Rector debera
conformar la Comision de Calificacion del Recurso y Revisién de Procedimientos, a la cual remitira la
impugnacion”.
De lo argumentado por el impugnante en este tercer cargo, no se verifica que fundamente o identifique
cuales son lasactas que no constan con las firmas de la Comision de Evaluacidn, a fin de inferir que la
misma no ha sido conformada de acuerdo conel articulo 4 del Procedimiento paraConcurso Publico de
Meéritosy Oposicionparael Ingresodel Personal Académico Titularenel Campo Ampliode las Artes.
No obstante, del expediente del Concurso5 se verificaque, con Oficio No. 001-ONCURSO 5-AM-2025 de
fecha 21 de mayo de 2025, se pone en conocimiento a los miembros de la Comision de Evaluacion los
nombresde los aspirantesa dicho concurso. En este Oficio, se constata que se cuentacon cinco miembros
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titularesy dossuplentes. De los titulares, se observaque dos sonexternos a la Universidad de Cuenca, de
conformidad con el Oficio Nro. UA-R-2025-0196-O de fecha 09 de mayo de 2025, mediante el cual la
Universidad delas Artes designaa docentes titularesparael concurso de méritosy oposicion de la Carrera
de Artes Musicales.

d) Como cuartocargo, el impugnante argumentaque nose ha proporcionado accesoa su pruebani
a la de los demas postulantes, menos aun a las rubricas, privando del derecho a la defensa,
seguridadjuridica e impugnacion.

En este punto, la Comisiénhace alusion al articulo 23 de la norma ibidem, la cual sefiala:
“Articulo 23.- Impugnacion de la prueba escrita o tedrico practica. - Los concursantes podran
impugnar Gnicamente los resultados de su pruebaescritao tedrico — practicaal presidente de la
Comisionde Evaluaciondel Concurso, dentro del términode tres (3) dias contados desde lafecha
en que se notifiquen los resultados correspondientes; para tal efecto, deberan presentar la
solicitud en la cual se sefialenlos argumentos de hecho y de derecho en los que fundamentan su
impugnacion, el secretario o secretaria de la Comision de Evaluacion receptara las solicitudes.
En caso de detectarse, producto de una impugnacién, unerroren la formulaciénde laspreguntas
o en el solucionario de las mismas, se procedera conla revision de oficio a las pruebas de todos
los aspirantes a quienes este error pudiera haber afectado o beneficiado, garantizando que no
exista perjuicio a los demds aspirantes (...).
De la resolucionde la Comisién de Impugnacion nohabra recursoalgunoen via administrativa
y causaraejecutoria”.
La norma claramente sefiala, que laimpugnacién de las pruebas escritas o tedricas préacticas solo procede
respecto al propio concursante, no de terceros. Por lo que, no se estaria violentando el debido proceso,
seguridadjuridica, ni su derechode impugnacion, ya que la norma no prevé aquello.
Porotro lado, del expediente se observa que el postulante fue comunicado conlos resultados dela prueba
escrita o tedricapracticael 2 de julio de 2025. Posteriormente, el 07 de juliode 2025 (Gltimodia término
pararealizar impugnaciones a laprueba), el concursante impugnaestos resultados indicando que nose le
ha dado accesoa su prueba ni a la de los otros concursantes, y solicita el accesoa la mismay que, éstay
las demas sean revisadas.
Sin embargo, de la revision del expediente del Concurso 5, previa a dicha impugnacion, no consta (y el
impugnante no justifica) que ha presentado unasolicitud de acceso a su prueba para poder fundamentar
su impugnacion. Por el contrario, se observa que al tercer dia término (Ultimo dia para impugnar), el
concursante solicita el acceso a su prueba y en el mismo escrito impugna la misma, la cual fue resuelta
por la Comision de Impugnacion en el Acta No. 9 del Concurso 5 causando ejecutoria, de conformidad
con el articulo 23 Gltimo inciso de la norma ibidem. Por lo que, esta Comision concluye que no se ha
limitado su derechoa la defensa, seguridad juridica, ni su derecho deimpugnacion.

e) Como dltimo cargo, el postulante manifiestaque, al momento de la recepcion de los respectivos
examenes ensobres cerrados, se reveld la identidad de los concursantes en relacionconel orden
de inscripcion, inobservando lo dispuesto en norma expresa y comprometiendo la garantia de
anonimato y la imparcialidad del concurso publico.

Al respecto, esta Comision nuevamente toma como referencia el articulo 29 de la norma citada, la cual
hace referenciaque el impugnante debe cumplir con los requisitos minimos de unaimpugnaciony lamisma
debe estar debidamente motivaday fundamentada.

De la impugnacién, esta Comisionverifica que el impugnante no anexapruebas de lo alegado respectoa
la pérdidade anonimato en latoma de las pruebas. Por lo tanto, no se puede constatar que efectivamente
aquello hayasucedido en el momento de larecepcion de los respectivos examenes.

Conloexpuestoy de lo indicadoen el desarrollo delos cargosargumentativos que constan enlos literales
a) y b), considerando que se han vulnerado derechos que violanel debido proceso y que es deber de toda
autoridad ya sea administrativa o judicial garantizar el cumplimiento de las normas y derechos de las
personas, de conformidad con lodispuesto en el articulo 76, numeral 1, 7, literal d), en concordancia con
lo manifestado en los articulos 104, 105, 106 y 107 del Codigo Organico Administrativo; esta Comision
recomienda al Consejo Universitario aceptar la impugnacion de Carlos Felipe Hernandez Sarmiento al
procedimiento del Concurso nimero 5, para la provision de un Profesor titular auxiliar 1 a tiempo
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completo, de la Carrera de Artes Musicales de la Facultad de Artes; y dadas las incorrecciones en el
procedimiento, declarar la nulidad a partir del acto administrativo que declara la idoneidad de los
postulantes, retrotrayendoel procesoa esta fase; debiendo las comisiones de Evaluacién e Impugnacion,
darestricto cumplimiento al procedimiento que garantiza la efectividad de los derechos de todos quienes
intervienenen el concursode méritosy oposicion.”; y,

Que, en sesion ordinaria del Consejo Universitario de la Universidad de Cuenca, de fecha 09 de septienbre
de 2025, este Organo Colegiado Superior recibié en comision general al Lcdo. Diego Lizardo Uyana
Guasumba, Mgt., en su calidad de concursante en el procesode seleccion impugnado, en conjunto consu
defensor técnico, Abg. David Ayala Rios; de igual forma, compareci6 bajo esta misma figura de
participaciénel PhD. Carlos Felipe Herndndez Sarmiento, en su calidad de recurrente, de maneraconjunta
con su defensor técnico, Dr. Diego Rodriguez, a fin de ser escuchados en el debate del punto resuelto a
través de la presente resolucion; dichas intervenciones se encuentranrecogidas en el acta correspondiente.

RESUELVE:

1. Acoger el informe de fecha 06 de agosto de 2025 de la Comision de Calificacion del Recurso y
Revision de Procedimientos, integrada por el Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, profesor de
la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la preside; la Dra. Maria José
Carrion Andrade; y, la Abg. Camila Valencia Galarza, quien reemplazaala Abg. Jenny Elizabeth
Tello Enriquez porencontrarse haciendo uso de licencia médica, del area de asesoria juridica de
la Universidad de Cuenca; elque seadjuntacomo parte integrante de la presente resolucionen 15
fojas.

2. ACEPTAR el recurso interpuesto por el PhD. Carlos Felipe Herndndez Sarmiento, al
procedimiento del Concurso signado con elnimero CINCO, de la Facultad de Artes, Carrera de
Artes Musicales, para la seleccion de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, para las
asignaturas: Armonia I (4 horas), Armonia ll (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos (6 horas
— Grupo 1y 2), Investigacién/Produccién Artistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes (14
horas). Total: 40 horas; en virtud de que se ha vulnerado derechos que violan eldebido procesoy
gue es deber de toda autoridad ya sea administrativa o judicial garantizar el cumplimiento de las
normas y derechos de las personas, de conformidad con lo dispuesto en elarticulo 76, numeral 1,
7, literal d), en concordancia con lo manifestado en los articulos 104, 105, 106 y 107 del Cédigo
Orgénico Administrativo.

3. DECLARAR LA NULIDAD del Concurso signado con el nimero CINCO, de la Facultad de
Artes, Carrerade Artes Musicales, a partir delacto administrativo que declara la idoneidad de los
postulantes, retrotrayendoel procesoa estafase.

4. DISPONER a las Comisiones de Evaluacion e Impugnacién del Concurso dar estricto
cumplimiento al Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicion parael Ingreso del
Personal Académico Titularen el Campo de las Artes, garantizando la efectividad de los derechos
de todos quienes intervienen en el concurso de méritos y oposicion.

5. Notificarcon el contenido de la presenteresolucion al PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento,
de manera conjunta consu defensor técnico; al Lcdo. Diego Lizardo Uyana Guasumba, Mgt, en
conjunto con su defensor técnico; a las y los postulantes del concurso de méritos y oposicion,
signadoconelniumero CINCO, de la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales; a la Secretaria
de la Comision de Calificacion del Recursoy Revisidnde Procedimientos; a la Facultad de Artes;
al Procurador de la Universidad de Cuenca; a la Unidad de Auditoria Interna, para su
conocimiento; y a la Direccién de Comunicacién Institucional, para que procedacon la respectiva
publicacionen la pagina Web Institucional.
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Dado en sesion del Consejo Universitario de la Universidad de Cuenca, a nuevedias del mes de septierbre
de dos mil veinte y cinco.

E ; rF\ rmado e\Kn'%mEcamame im
1 CEDI LLO DI AZ

ﬁz‘* Val i dar Gni canente con Fi f maEC

Abg. Marcia Cedillo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERS ITARIO
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Cuenca, 06 de agosto de 2025, siendo las 11:00 horas, comparecen los miembros de la
Comisidn de calificacion del recurso y revision de procedimientos, designada mediante
Memorado Nro. UC-RC-2024-0097-M, de 01 de febrero de 2024, integrada por el doctor
Pablo Fernando Valverde Orellana, docente de ia Facultad de Jurisprudencia, quien la
preside; doctora Maria José Carriéon Andrade; y, abogada Camila Estefania Valencia
Galarza quien se principaliza en razén del permiso médico otorgado a la abogada Jenny
Elizabeth Tello Enriquez, de conformidad con el memorando Nro. UC-RC-2025-0159-M
de fecha 26 de febrero de 2025: profesionales del area de asesoria juridica de Ia
Universidad de Cuenca, dentro del término establecido en el inciso quinto del articulo 30
del Procedimiento para concursos publicos de méritos y oposicién para el ingreso del
personal académico titular de la Universidad de Cuenca; para emitir informe motivado al
tenor de las siguientes consideraciones:

1. ANTECEDENTES:

Mediante acto de fecha 04 de agosto de 2025, siendo las 11h30, esta Comision en
cumplimiento del articulo 30 ibidem, AVOCO conocimiento de la peticidén del
PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento, quien impugna el Concurso nimero 5.
para la provision de un Profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, de la Carrera
de Artes Musicales de la Facultad de Artes, quien en la parte pertinente indica lo
siguiente:

“(...) amparado en derecho y con fundamento en lo dispuesto en 29 del
PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION
PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO
AMPLIO DE LAS ARTES aprobado mediante Resolucion UC-CU-RES-086-2023,
dentro del término de tres (3) dias previsto en la norma referida, acudo a Usted y
presenté  formalmente el RECURSO DE  IMPUGNACION  DEL
PROCEDIMIENTO DEL CONCURSO PUBLICO DE MERITO Y OPOSICION,
previsio en el Art. 29 de la norma indicada por considerar que el procedimiento
no se ajusta al marco normativo aplicable y ademds porque vulnera principios
constitucionales como el de legalidad, motivacion y debido proceso.

I FUNDAMENTOS DE HECHO

1. El Art. 12 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE MERITOS
Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR
EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES aprobado mediante Resolucion UC-
CU-RES-086-2023, establece que los miembros de la Comision de Evaluacion del
Concurso procederdn a declarard la idoneidad de los aspirantes con base en los
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requisitos constantes en la convocatoria, y, en el Art 13 se sefiala que en caso de
que se haya declarado no idéneo a un aspirante, se le notifica indicando los
motivos que existieron para tal decision. En esta fase del procedimiento, la
Comisién no ha actuado con imparcialidad pues se ha procedido a como NO
idéneos a candidatos por tener titulo en el campo especifico de la EDUCACION
como es el caso de la aspirante Belkis Hudson, no obstante se declara como
IDONEQ a otros concursantes que cuentan con un titulo en el mismo campo
especifico en EDUCACION, como es el caso del aspirante, ahora declarado
ganador del concurso Diego Uyana, ademds no se considera que el perfil
académico que se requiere en la convocatoria es el titulo de tercer nivel en el
campo amplio de las artes o humanidades y, maestria en arfes musicales o afines
a la cdtedra, no se dice no en el campo de la EDUCACION y afines. De acuerdo
al reglamento de ARMONIZAC ION DE L4 NOMENCLATURA DE TITULOS
PROFESIONALES Y GRADOS ACADEMICOS QUE CONFIEREN LAS
INSTITUCIONES DE EDUCACION SUPERIOR DEL ECUADOR (CES) anexo 1
adjunto, se debié descalificar a fodos los participanies que no cumplan con el
campo amplio y campo especifico que consta en la convocatoria respecto de la
maestria y no hacer una interpretacion extensiva de la norma para favorecer a
unos y perjudicar a otros, al respecto y para justificar lo indicado, se adjunia
evidencia descargada de la pdgina de publico acceso de la Secretaria de
Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion SENESCYT (anexo 2)
documentacion de la que se puede evidenciar que el campo de conocimiento de las
titulaciones de la maestra Belkis Hudson y el maestro Diego Uyana pertenecen a
la EDUCACION.

2. En un concurso publico de méritos y oposicién se debe garantizar la
transparencia, objetividad y sobre todo publicidad, en el presente caso en la fase
de méritos los postulantes no hemos podido conocer ni menos evidenciar la forma
v método de calificacion que se emprendid con todos los postulantes; y, si el
método se utilizd en todos lo casos ya que las rubricas de los otros concursantes
no han sido socializados, a pesar de que se realizaron peticiones en las
impugnaciones que se realizaron en esta fase; no obstante los pedidos fueron
ignoradas por la comision de impugnacion. La informacion de los concursos debe
ser publica como asi lo prevé el Art 228 de la Constitucion de la Repriblica y los
documentos para poder ejercer el derecho previsto en el articulo 66, numeral 23,
ibidem. En mi caso no han sido considerados, libros y articulos cientificos
pertenecientes al campo especifico de las artes que es el campo del concurso, y se
realiza una interpretacion subjetiva del reglamento anuldndose junto con
participaciones en investigaciones por no haber presentado informes sin
considerara las certificaciones adecuadas adjuntadas conforme lo establece el
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numeral 6 del Art. 18 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE
MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO
TITULAR EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES aprobado mediante
Resolucion UC-CU-RES-086-2023.

3. De acuerdo a lo previsto en el Art 4 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO
PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL
ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES aprobado
mediante Resolucion UC-CU-RES-086-2023, la Comision de Evaluacion del
Concurso debe estar conformada por cinco miembros titulares y dos suplentes, de
los titulares dos deberdn ser externos de la Universidad y en el caso de los
suplentes uno; en la especie las actas de la Comisién de Evaluacién del Concurso
estdn firmadas por TRES miembros titulares de la Universidad de Cuenca y UN
docente externo, es decir no se ha podido verificar que la Comision estd
conformada segiin lo dispuesto en el precepto legal referido (Art. 4).

4. En la fase de oposicién, no se nos ha proporcionado copia ni acceso a nuestras
propios pruebas escritas ni a las de los demds postulantes, menos a las ribricas;
lo cual ha impedido conocer los aspectos especificos por los cuales se disminuyo
puntuacion, privando a todos los concursantes del ejercicio pleno del derecho a la
defensa, seguridad juridica e impugnacion contempladas en los Art. 75, 76, 82,
168.6 de la Constitucién, de la Republica y lo dispuesto en el Art. 41 del
Reglamento de Carrera y Escalafon que prevé:

Art 41.-Transparencia de los concursos.- Las universidades y escuelas
politécnicas, durante el proceso del concurso publico de merecimientos y
oposicion, deberdn garantizar su transparencia, mediante la publicacidn de su
convocatoria, los instrumentos usados en la evaluacion de los méritos y la
oposicion, asi como los resultados.

5. El Art. 21 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE MERITOS
Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO TITULAR
EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES aprobado mediante Resolucién UC-
CU-RES-086-2023, prevé que una vez calificadas todas las pruebas y solo al
momento de elaborar el acta se se establecerdn las identificaciones de las pruebas
con la apertura del sobre en donde conste la ideniificacion; no obstante en este
concurso al momento de la recepcion de los respectivos exdmenes en sobres
cerrados, se reveld la identidad de los concursantes en relacion con el orden de
inscripcion, inobservando lo dispuesto en norma expresa y comprometiendo la
garantia de anonimato y la imparcialidad que debe primar en fodo concurso
publico; esta circunsiancia se hizo notar por DOS postulantes no obstante se
ignoré este hecho en la fase de impugnacion de la prueba escrita. El principio de
transparencia en el articulo 41 del Reglamento de Carrera y Escalafon, exige la
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publicacion y socializacion de las herramienias de evaluacion y resultados, lo que

ne se ha dado en este concurso.

I FUNDAMENTOS DE DERECHO

Esta impugnacion se fundamenta en lo dispuesto en los Arts. 11.2, 73, 76, 82, 168.6
¥ 228 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, que prevén fundamentales
derechos y principios como la igualdad, derecho a la defensa, contradiccion,
seguridad juridica, debido proceso y procedimiento del concurso de mérito y
oposicion como base de acceso al servicio piiblico. Art. 152 de la Ley Orgdnica de
Educacion Superior (LOES), Arts. 40, 41 y 50 del Reglamento de Carrera y
Escalafon del Profesor e Investigador del Sistema de Educacién Superior, Art. 41
del Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y
Grados Académicos que confieren las Instituciones de Educacién Superior del
Ecuador; y Art 29, y mds pertinentes del Procedimiento para Concurso Piblico de
Meéritos y Oposicion para el ingreso del personal académico titular en el campo

amplio de las Artes, aprobado mediante Resolucion UC-CU-RES-086-2023.

i PETITORIO

Con los antecedentes de hecho y de derecho expuestos comparezco ante su

Autoridad y amparado en las normas legales antes mencionadas para solicitar:

1. Que se admita a tramite este recurso por haber sido presentado dentro del
término previsio y por cumplir con los requisitos de forma y fondo previstos en el
articulo 29 del procedimiento aplicable, Impugnacion del procedimiento del

concurso piblico de méritos y oposicién

2. Que analizado y considerado el presente recurso se disponga mediante
resolucion que el procedimiento del concurso se refrofraiga a la fase de

calificacién de idoneidad, ya que existen causales suficientes que vician y anulan
el procedimiento que en este concurso se ha dado, por todas los antecedentes de

hecho y de derecho expuestos.

3. Y, se haga conocer todas las plantillas de calificacion (rubricas) de los
participantes del Concurso N.° 5, tanto de la fase de méritos como de la de

oposicion, conforme al principio de transparencia (...)".

2. COMPETENCIA

Estd Comisién es competente en virtud de lo dispuesto en el articulo 30 del
Procedimiento para concurso publico de méritos y oposicién para ¢l ingreso del

personal académico titular.

3. MARCO JURIDICO
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Constitucion de la Repiblica del Ecuador

Art. 11.- El ejercicio de los derechos se regira por los siguientes principios:

En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y servidores
publicos, administrativos o judiciales, deberan aplicar la norma y la interpretacion

que mas favorezcan su efectiva vigencia”.

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las

siguientes garantias basicas:

A) Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el

cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.

1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habra
motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en
que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores

responsables serdn sancionados.

Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucién v en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y

aplicadas por las autoridades competentes.

Art. 226.- Las instituciones del Estado, sus organismos, dependencias, las
servidoras o servidores piblicos y las personas que actiien en virtud de una potestad
estatal ejercerdn solamente las competencias y facultades que les sean atribuidas
en la Constitucién y la ley. Tendran el deber de coordinar acciones para el
cumplimiento de sus fines y hacer efectivo el goce y ejercicio de los derechos

reconocidos en la Constitucidn.

Art. 355.- El Estado reconocerd a las universidades y escuelas politécnicas
autonomia académica, administrativa, financiera y organmica, acorde con los
objetivos del régimen de desarrollo y los principios establecidos en la Constitucion.

Se reconoce a las universidades y escuelas politécnicas el derecho a la autonomia,
ejercida y comprendida de manera solidaria y responsable. Dicha autonomia
garantiza el ejercicio de la libertad académica y el derecho a la busqueda de la
verdad, sin restricciones; el gobierno y gestién de sf mismas, en consonancia con
los principios de alternancia, transparencia y los derechos politicos; y la

produccidn de ciencia, tecnologia, cultura y arte.

Cédigo Organico Administrativo
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Art. 14. - Principio de juridicidad. - La actuacion administrativa se somete a la
Constitucion, a los instrumentos internacionales, a la ley, a los principios. a la

jurisprudencia aplicable y al presente Codigo.

La potestad discrecional se utilizara conforme a Derecho.

Art. 17.- Principio de buena fe. Se presume que los servidores ptblicos y las
personas mantienen un comportamiento legal y adecuado en el ejercicio de sus

competencias, derechos y deberes.

Art. 104.- Nulidad. Es valido el acto administrativo mientras no se declare su

nulidad. El acto administrativo puede ser anulado total o parcialmente.

La declaracién de nulidad puede referirse a uno, varios o a todos los actos

administrativos contenidos en un mismo instrumento.

Art. 105.- Causales de nulidad del acto administrativo. Es nulo el acto

administrativo que:
1. Sea contrario a la Constitucidn y a la ley.

2. Viole los fines para los que el ordenamiento juridico ha otorgado la

competencia al drgano o entidad que lo expide.
Se dictd sin competencia por razon de la materia, territorio o tiempo.

-

4. Se dicto fuera del tiempo para ejercer la competencia, siempre que el acto sea

gravoso para el interesado.
Determine actuaciones imposibles.

b

6. Resulte contrario al acto administrativo presunto cuando se haya producido el

silencio administrativo positivo, de conformidad con este Cédigo.

7. Se origine en hechos que constituyan infraccién penal declarada en sentencia

judicial ejecutoriada.
8. Se origine de modo principal en un acto de simple administracion.

El acto administrativo nulo no es convalidable. Cualquier otra infraccién al

ordenamiento juridico en que se incurra en un acto administrativo es subsanable.

El acto administrativo expreso o presunto por el que se declare o constituyan
derechos en violacién del ordenamiento juridico o en contravencién de los

requisitos materiales para su adquisicién, es nulo.

Art. 106.- Declaracion de nulidad. Las administraciones publicas anularan de

oficio el acto administrativo, mediante el ejercicio de la potestad de revisién.

La persona interesada puede solicitar la declaracion de nulidad del acto
administrativo a través de la interposicion de uvna reclamacién o un recurso

administrativo.

La o el interesado que se crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en el
ordenamiento juridico. puede solicitar la declaracion de nulidad del acto
administrativo, aunque no haya comparecido al procedimiento administrativo,

previamente.
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Art. 107.- Efectos. La declaracion de nulidad tiene efecto retroactivo a partir de la
fecha de expedicion del acto declarado nulo, salvo que la nulidad sea declarada
con respecto a los vicios subsanables.

La declaracion de nulidad con respecto a los derechos de terceros, adquiridos de
buena fe, generara efectos desde su expedicion.

La declaracién de nulidad de un acto administrativo afecta exclusivamente al acto
viciado, salvo en los casos en que el procedimiento administrativo deba tambi€n
ser declarado nulo de conformidad con este Cddigo.

Cuando se trata de la declaracion de nulidad del procedimiento administrativo, este
debe reponerse al momento exacto donde se produjo el acto administrativo viciado.
El 6rgano que declare la nulidad del procedimiento administrativo dispondra la
conservacion de aquellos actos administrativos, diligencias, documentos y mas
pruebas cuyo contenido se ha mantenido igual de no haberse incurrido en el vicio
que motiva la declaracién de nulidad del procedimiento.

Procedimiento para concurso piblico de méritos y oposicion para el ingreso
del personal académico titular:

Articulo 12.- Declaratoria de idoneidad. - El Presidente de la Comision de
Evaluacion de Concurso, en el término de dos (2) dias contados desde la
notificacion de la secretaria abogada o el secretario abogado, convocard a los
miembros de la Comision de Evaluacidn de Concurso, organismo que procederd a
declarar la idoneidad de los aspirantes con base en los requisitos constantes en la
convocatoria.

Si el aspirante incumpliere con cualquiera de los requisitos que constan en la
convocatoria, sera declarado no idéneo.

El titulo de especialista médico. odontolégico o en enfermerfa debidamente
registrado en el Organo Rector de la Politica Publica de Educacion Superior,
realizado en al menos veinte y cuatro (24) meses, equivaldra al cumplimiento de
los requisitos de contar con titulo de maestria y tendrd los mismos efectos
habilitantes para la docencia, investigacién y gestion. El titulo de especialista
médico, odontoldgico debidamente registrado por el Organo Rector de la Politica
Publica de Educacion Superior. realizado en al menos treinta y seis (36) meses y
que cuente con un trabajo de investigacion individual y original, equivaldra al
cumplimiento del requisito de contar con titulo de Ph.D., y tendra los mismos
efectos habilitantes para la docencia, investigacion y gestion.

Art. 20.- Impugnacion de la fase de méritos.- Los concursantes podran impugnar
los resultados de la fase de méritos al Presidente de la Comisidn de Evaluacién del
Concurso, dentro del término de tres (3) dias contados desde la fecha en que se
notifiquen los resultados correspondientes; para tal efecto. deberdn presentar la
solicitud en la cual se sefialan los argumentos de hecho y de derecho en los que
fundamentan su impugnacién, la secretaria o el secretario de la Comisién de
Evaluacion receptara las solicitudes. (...)

De la resolucién de la Comisién de Impugnacién no habra recurso alguno en la via
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administrativa y causara ejecutoria. (...)

Art. 23. - Impugnacion de la prueba escrita o tedrico practica. - Los concursantes
podran impugnar Gnicamente los resultados de su prueba escrita o terica - practica
al presidente de la Comisién de Evaluacion del Concurso, dentro del término de
tres (3) dias contados desde la fecha en que se notifiquen los resultados
correspondientes; para tal efecto, deberan presentar la solicitud en la cual se
sefialen los argumentos de hecho y de derecho en los que fundamentan su
impugnacion, el secretario o secretaria de la Comision de Evaluacion receptard las
solicitudes. En caso de detectarse, producto de una impugnacién, un error en la
formulacién de las preguntas o en el solucionario de las mismas, se procedera con
la revision de oficio a las pruebas de todos los aspirantes a quienes este error
pudiera haber afectado o beneficiado, garantizando que no exista perjuicio a los

demds aspirantes.

Veneido el término referido en el parrafo anterior, la secretaria o el secretario de la
Comisién de Evaluacion del Concurso en el término de dos dias (2) notificara del
hecho al presidente de la Comision para su conocimiento; v, al Presidente de la
Comisién de Impugnacién que actud en la fase de impugnacién de méritos,

instancia que deberd resolver el recurso. (...)

De la resolucion de la Comisién de Impugnacion no habré recurso alguno en via

administrativa y causara ejecutoria.

Art. 29.- Impugnacién del procedimiento del concurso publico de méritos vy
oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician el
procedimiento, cualquier concursante podrd impugnar el procedimiento del
concurso publico de méritos y oposicion, ante la Rectora o Rector, dentro del
término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion de los resultados finales
del concurso. Esta impugnacion debera contener los requisitos minimos de una

impugnacion debiendo estar debidamente motivada y fundamentada.

Una vez presentada la impugnacién, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora
o el Rector deberd conformar la Comisién de Calificacién del Recurso y Revisién

de Procedimientos, a la cual remitira la impugnacién.

4. CONTESTACION

A esta Comision le corresponde la revision de errores en el procedimiento que
puedan ser objeto de causales de nulidad o que hayan viciado el procedimiento en
alguna de las fases o etapas, revisar el incumplimiento de requisitos procesales o
vicios que afectan la validez del procedimiento. Cuando se declara la nulidad de
un procedimiento, se considera que dicho proceso carece de efecto legal v puede
requerir su repeticién o correccién para garantizar la legalidad y equidad en el

proceso,
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En esta linea, la normativa interna de la Universidad de Cuenca, ha sido muy clara
en detallar el proceso a seguir para el caso de Concursos Publico de Méritos y
Oposicion para la provisién de personal académico titular, con el fin de garantizar
la transparencia e imparcialidad de éstos y de evitar criterios subjetivos u
obscuridad al momento de la calificacion de los aspirantes en cada una de sus fases,
en concordancia con lo dispuesto por la Corte Constitucional, cuando manifiesta:
que “feJn un Estado constitucional, la legitimidad de las decisiones estatales no
depende solo de quién las toma, sino también del porqué se lo hace: todo drgano
del poder publico tiene, no solo el deber de cefiir sus actos a las competencias y
procedimientos juridicamente establecidos (legitimidad formal), sino también el
deber de motivar dichos actos, es decir, de fundamentarlos racionalmente
(legitimidad material) "

En este marco es que esta Comision de calificacion del recurso y revisién de
procedimientos procede a analizar los cinco cargos que presenta el impugnante PhD.
Carlos Felipe Herndndez Sarmiento, al impugnar el Concurso ntimero 5, para la provision
de un Profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, de la Carrera de Artes Musicales de la
Facultad de Artes.

a) El primer cargo argumentativo del impugnante se refiere a que, la Comision de
Evaluacién no actud con imparcialidad al interpretar la convocatoria del concurso
a fin de favorecer a unos y perjudicar a otros. En este sentido, indica que, s¢ ha
procedido a como NO idéneos a candidatos por tener titulo en el campo especifico
de la EDUCACION como es el caso de la aspirante Belkis Hudson: no obstante se
declara como IDONEOQ a otros concursantes que cuentan con un titulo en el mismo
campo especifico en EDUCACION, como es el caso del aspirante, ahora declarado
ganador del concurso Diego Uyana; indicando que aquello incumple la
convocatoria ya que se requirié como area de conocimiento en el campo de artes
musicales con titulo de tercer nivel en el campo amplio de las artes y humanidades
y cuarto nivel magister en artes musicales o afines a las cdtedras [Anexa
documentacién de respaldo de lo alegado].

Al respecto, esta Comisién alude al contenido del articulo 12 del Procedimiento ibidem,
que claramente sefiala que:

“Apticulo 12.- Declaratoria de idoneidad. - El Presidente de la Comision de
Evaluacién de Concurso, en el término de dos (2) dias contados desde la
notificacion de la secretaria abogada o el secretario abogado, convocard a los
miembros de la Comision de Evaluacion de Concurso, organismo que procederd
a declarar la idoneidad de los aspirantes con base en los requisifos constantes en
la conyvocatoria.

Si el aspirante incumpliere con cualquiera de los requisitos que constan en la
convocatoria, serd declarado no idéneo.” [la negrita y el subrayado es nuestro].

Queda claro pues que, para ser declarado idoneo se debe cumplir con los requisitos
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que determinan la convocatoria. Esta norma tiene como fundamento el respecto a la
seguridad juridica y a un principio de legalidad, en el cual la Comisién de Evaluacion
deberd cumplir con lo que ha sido previamente establecido y se encuentra normado.

Del expediente se verifica que, en sesion ordinaria del 11 de marzo de 2025. el Consejo
Universitario mediante resolucion Nro. UC-CU-RES-046-2025 aprobé  la
convocatoria del concurso piblico de méritos y oposicidn para la provisién de docentes
titulares para las carreras de Disefio de Interiores, Disefio Grafico y Artes Musicales,
de la Facultad de Artes: de conformidad -en su parte pertinente- con el siguiente
detalle:

o reaysos ey
ACADEMICAS " " ACADENECOS
No. De CARRERAD | CATEGORIA | DeEpicacion | NUMERODE AREADEL TiTULoS: REQUISITCS | ASIGNADASFOR
Goncurso PROGRAMADE VACANTES | CONOCIMIENTD TERCERNVEL Y| ESTECIRCCS ITID.IOG\ISE..OFEC“VD
INVESTIGACION CUARTONIVEL (HORAS)
TERCERNIVEL: ASIGNATURAS
TTULODE RELACIONADAS
TERCERNIVEL ALPEFAL:
ENEL CAMPC ARMONIAL 4H
AMPLIODELAS Los ARMONIAN: 4H
FACLLTADDE o ARTESO  |deteminados en | CONTRAPUNTO:
5 N ARTESDE Profesor Tituiar Tempo 1 AR;PSSDE HUMANIDADES; | &l aticulo 15 de | 4H ARREGCS: 6H
Audliar 1 Completo -40H MUSICALES YCUARTO  |laresclucidn UG, (GRJPO1 Y?)
RIES NIVEL: CU-RES086- | INVESTIGACICN/
MUSICALES, MAGISTEREN 2023 PRODUCCIEN
ARTES ARTISTICA. 8H
MUSICALESO OTRAS HCRASNG
AFINES ALAS DOCENTES: 14H
CATEDRAS TOTAL: 40H

De los anexos que adjunta el impugnante [registro de titulos en la SENESCYT], se
verifica que el concursante Diego Lizardo Uyana Guasumba cuenta con titulo de tercer
nivel en el campo amplio de las artes y humanidades. Sin embargo. respecto al titulo
de cuarto nivel, se verifica que forma parte del 4rea o campo de conocimiento de la
EDUCACION, por lo que, no cumpliria con lo determinado en la convocatoria.

Similar situacién se verifica respecto a la postulante Belkis Asuncion Hudson
Vizcaino, quien de igual forma cuenta con titulo de cuarto nivel en el 4rea o campo de
conocimiento de la EDUCACION. Por ello, con Acta No. 1 del Concurso 5. la
Comisién de Evaluacion declara a dicha postulante como no idénea, sefialando que:

“La aspirante presenta el registro de titulo de MAGISTER EN DISENO
CURRICULAR gque pertenece al drea o campo de conocimiento de la Educacidn,
de acuerdo con lo que se indica en el Reglamento de armonizacion de la
nomenclatura de (titulos profesionales y grados académicos que confieren las
instituciones de educacion superior del Ecuador, por lo que no cumplen con el
requisito exigido en la convocatoria”. [Las negritas y subrayado nos pertenecen]

Bajo estos supuestos, es importante resaltar que, la convocatoria sefiala como area de
conocimiento al “campo de artes musicales”, campo al cual pertenecen las asignaturas
que se impartirdn. Por consiguiente, el requisito académico exigido respecto al cuarto
nivel se entiende “magister en artes musicales™ o a fin al campo de las artes musicales
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(al cual pertenecen las asignaturas que se impartiran).

Dentro de este contexto, de la revision del Reglamento de Armonizacién de la
Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos que confieren las
Instituciones de Educacion Superior del Ecuador (RPC-SE-05-No.014-2023), se
observa que, la Maestria en Artes Musicales es afin Unicamente a titulos como:
“Magister en Artes Musicales (especificar mencion)”. Estas maestrias forman parte
del programa de artes musicales, dentro del campo amplio de artes y humanidades.
Ergo, no tienen relacion o afinidad con el drea o campo de conocimiento de la
educacion.

b) Como segundo cargo, el impugnante argumenta que, en el concurso en mencién al
ser publico se debe garantizar la transparencia, objetividad y sobre todo la
publicidad. Por o que alega que, a pesar de que en su impugnacion a los méritos
solicitd el acceso a la calificacion de los demas concursantes, este pedido fue
ignorado, lo que ocasioné que no pueda evidenciar la forma y método de
calificacion y si este fue aplicado a todos por igual.

Al respecto, esta Comision alude al contenido del articulo 20 del Procedimiento ibidem
que claramente sefiala lo siguiente:

“drticulo 20.- Impugnacion de la fase de méritos.- Los_concursantes podrin
impugnar los resultados de la fase de méritos al presidente de la Comision de
Evaluacion del Concurso, dentro del término de tres (3} dias contados desde la
fecha en que se notifiguen los resultados correspondientes; para ial efecto,
deberdn presentar la solicitud en la cual se sefialen los argumentos de hecho y de
derecho en los que fundamentan su impugnacion, la secretaria o el secretario de
la Comision de Evaluacion receptard las solicitudes (...)

Las impugnaciones a la fase de méritos también podrdn ser realizadas por
ferceros, siempre que estén debidamente fundamentadas, siguiendo el
procedimiento establecido en el presente articulo.

De la resolucion de la Comision de Impugnacion no habrd recurso alguno en
via administrativa y causard_ejecutoria. Los resultados finales de la fase de
méritos serdn publicados en la pdgina web de la Universidad, a través de la
Unidad de Relaciones Publicas y Comunicacién o dependencia correspondiente”.
[Las negritas y subrayado nos pertenccen]

Del expediente del Concurso 5 se verifica que, con fecha 17 de junio de 2025 el
concursante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento presenta impugnacién a la fase de
méritos, dentro del segundo dia término de los tres que establece la norma ibidem, en la
cual, entre otros puntos, solicité: “(...) 3. copias de las plantillas de calificacién de todos
los participantes del Concurso No. 5, convocatoria del 5 de mayo de 2025, en virtud del
principio de transparencia y de cardcter publico de los actos administrativos 4. Se revise
también la evaluacion de otros concursantes respecto al cumplimiento estricto del drea
de especializacion conforme los articulos 18.5 y 18.6 del PROCEDIMIENTO PARA
CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL
PERSONAL ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES
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verificando si se les calificé con las mismas exigencias que a mi persona”.

Al respecto, la Comision de Impugnacion en el Acta No. 4 del Concurso 5, resuelve, entre
otros, la impugnacién del concursante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento. La
Comision de Impugnacion, en su parte pertinente, respecto al acceso a la calificacion de
méritos de los otros postulantes y de la solicitud de revision de estos, unicamente cita la
normativa constitucional y legal aplicable a la proteccidn de datos personales, sin que se
evidencic una motivacién y desarrollo respecto a la aplicacién de la misma a los hechos
en concreto, cuanto mas tratandose de un concurso publico de méritos y oposicion.

Al respecto, es importante indicar que. la naturaleza de estos concursos de méritos y
oposicion son publicos, a fin de garantizar su transparencia y debida seleccién por parte
de las Instituciones. En tal virtud, el articulo 20 de la norma ibidem permite la impugnacion
de méritos por parie de terceros, siempre que estén debidamente fundamentadas y
presentadas dentro del término legal de 3 dias.

Es importante sefialar que, el derecho de acceso a la informacién no es absoluto, pues la
Comision si debe garantizar la proteccion de datos personales sensibles de los postulantes,
a la luz de la Constitucion de la Republica y normativa vigente de proteccién de datos
personales.

En este sentido, el concursante tenia derecho a acceder a la calificacion de méritos de los
demés postulantes (es decir a su riibrica o plantilla), a fin de poder ejercer la impugnacién
de terceros debidamente argumentada. Més adin, considerando que esta solicitud de acceso
a las calificaciones del concursante PhD. Carlos Felipe Hernandez Sarmiento, fue
presentada al segundo dia del término establecido para el efecto, quedando libre el tercer
dia para impugnar respecto a terceros, si asi lo hubiese considerado.

b.1) Dentro del segundo cargo argumentativo, el impugnante argumenta que en la
fase de méritos no han sido considerados libros y articulos cientificos
pertenecientes al campo especifico de las artes, que es el campo del concurso; vy se
realiza una interpretacion subjetiva del reglamento anulandose la participacion en
investigacion sin considerar las certificaciones adjuntadas, de conformidad con el
articulo 18 numeral 6 del PROCEDIMIENTO PARA CONCURSO PUBLICO DE
MERITOS Y OPOSICION PARA EL INGRESO DEL PERSONAL
ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO AMPLIO DE LAS ARTES.

Al respecto, verificamos que la Comisién de Impugnacién del Concurso 5 ha resuelto este
cargo argumentativo del impugnante, indicando claramente las razones por las cuales no
fueron considerados los productos.

Por lo que, en aplicacion del articulo 20 inciso 6 de la norma ibidem, esta decision de la
Comision causa ejecutoria.

¢) Como tercer cargo, el impugnante argumenta que, en las actas (no especifica
cuales) no se puede verificar que la Comisién de Evaluacion del Concurso estén
conformadas de acuerdo con lo previsto en el articulo 4 del PROCEDIMIENTOQ
PARA CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION PARA EL
INGRESO DEL PERSONAIL ACADEMICO TITULAR EN EL CAMPO
AMPLIO DE LLAS ARTES.
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Al respecto, esta Comision hace alusién al articulo 29 de la norma ibidem, la cual establece
lo siguiente:

“Articulo 29.- Impugnacion del procedimiento del concurso publico de méritos y
oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician el procedimiento,
cualquier concursante podrd impugnar el procedimiento del concurso publico de méritos
y oposicién, ante la Rectora o Rector, dentro del término de tres (3) dias, contados a partir
de la notificacién de los resultados finales del concurso. Esta impugnacion deberd
contener los_requisifos minimos _de una impugnacion debiendo estar debidamente
motivada y fundamentada.

Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora o el
Rector deberd conformar la Comisién de Calificacion del Recurso y Revision de
Procedimientos, a la cual remitird la impugnacion”.

De lo argumentado por el impugnante en este tercer cargo, no se verifica que fundamente
o identifique cuales son las actas que no constan con las firmas de fa Comisién de
Evaluacion, a fin de inferir que la misma no ha sido conformada de acuerdo con ¢l articulo
4 de] Procedimiento para Concurso Piblico de Méritos y Oposicion para el Ingreso del
Personal Académico Titular en el Campo Amplio de las Artes.

No obstante. del expediente del Concurso 5 se verifica que, con Oficio No. 001-
ONCURSO 5-AM-2025 de fecha 21 de mayo de 2025, se pone en conocimiento a los
miembros de la Comisién de Evaluacion los nombres de los aspirantes a dicho concurso.
En este Oficio, se constata que se cuenta con cinco miembros titulares y dos suplentes. De
los titulares, se observa que dos son externos a la Universidad de Cuenca, de conformidad
con el Oficio Nro. UA-R-2025-0196-0 de fecha 09 de mayo de 2025, mediante el cual la
Universidad de las Artes designa a docentes titulares para el concurso de méritos y
oposicidn de la Carrera de Artes Musicales.

d) Como cuarto cargo, el impugnante argumenta que 1o se ha proporcionado acceso
a su prueba ni a la de los demas postulantes, menos atn a las rabricas, privando
del derecho a la defensa, seguridad juridica e impugnacion.

En este punto, la Comision hace alusion al articulo 23 de la norma ibidem, la cual sefiala:

“Articulo 23.- Impugnacion de la prueba escrita o tedrico prdciica. - Los
concursantes podrdn impugnar inicamente los resultados de su prueba escrita o
tedrico — prdctica al presidente de la Comision de Evaluacion del Concurso,
dentro del término de tres (3) dias contados desde la fecha en que se notifiquen
los resultados correspondientes; para tal efecto, deberdn presentar la solicitud en
la cual se sefialen los argumentos de hecho y de derecho en los que fundamentan
su_impugnacidn, el secretario o secretaria de la Comisidn de Evaluacion
receptard las solicitudes. En caso de detectarse, producto de una impugnacion, un
error en la formulacion de las preguntas o en el solucionario de lus mismas, se
procederd con la revisidn de oficio a las pruebas de todos los aspirantes a quienes
este error pudiera haber afectado o beneficiado, garantizando que no exista
perjuicio a los demds aspiranies (...).
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De la resolucion de la Comisién de Impugnacion no habrd recurso alguno en via
administrativa y causard ejecutoria”.

La norma claramente sefiala, que la impugnacién de las pruebas escritas o tedricas
précticas solo procede respecto al propio concursante, no de terceros. Por lo que, no se
estaria violentando el debido proceso, seguridad juridica, ni su derecho de impugnacion,
ya que la norma no prevé aquello.

Por otro lado, del expediente se observa que el postulante fue comunicado con los
resultados de la prueba escrita o tedrica practica el 2 de julio de 2025, Posteriormente, el
07 de julio de 2025 (dltimo dia término para realizar impugnaciones a la prueba), el
concursante impugna estos resultados indicando que no se le ha dado acceso a su prueba
ni a la de los otros concursantes, y solicita el acceso a la misma y que, ésta y las demas
sean revisadas.

Sin embargo, de la revisién del expediente del Concurso 5, previa a dicha impugnacion,
no consta (y el impugnante no justifica) que ha presentado una solicitud de acceso a su
prueba para poder fundamentar su impugnacién. Por el contrario, se observa que al tercer
dia término (dltimo dia para impugnar), el concursante solicita el acceso a su prueba y en
el mismo escrito impugna la misma, la cual fue resuelta por la Comision de Impugnacion
en el Acta No. 9 del Concurso 5 causando ejecutoria, de conformidad con el articulo 23
ltimo inciso de la norma ibidem. Por lo que, esta Comisién concluye que no se ha limitado
su derecho a la defensa, seguridad juridica, ni su derecho de impugnacidn.

e} Como ultimo cargo, el postulante manifiesta que, al momento de la recepcion de
los respectivos examenes en sobres cerrados, se reveld la identidad de los
concursantes en relacion con el orden de inscripeidn, inobservando lo dispuesto en
norma expresa y comprometiendo la garantia de anonimato y la imparcialidad del
concurso publico.

Al respecto, esta Comision nuevamente toma como referencia el articulo 29 de la norma
citada, la cual hace referencia que el impugnante debe cumplir con los requisitos minimos
de una impugnacion y la misma debe estar debidamente motivada vy fundamentada.

De la impugnacién, esta Comision verifica que el impugnante no anexa pruebas de lo
alegado respecto a la pérdida de anonimato en la toma de las pruebas. Por lo tanto, no se
puede constatar que efectivamente aquello haya sucedido en el momento de la recepeion
de los respectivos examenes,

Conlo expuesto y de lo indicado en el desarrollo de los cargos argumentativos que constan
en los literales a) y b), considerando que se han vulnerado derechos que violan el debido
proceso y que es deber de toda autoridad ya sea administrativa o judicial garantizar el
cumplimiento de las normas y derechos de las personas, de conformidad con lo dispuesto
en ¢l articulo 76, numeral 1, 7, literal d), en concordancia con lo manifestado en los
articulos 104, 105, 106 y 107 del Cédigo Organico Administrativo; estda Comision
recomienda al Consejo Universitario aceptar la impugnacion de Carlos Felipe Hernéndez
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Sarmiento al procedimiento del Concurso niimero 5. para la provision de un Profesor
titular auxiliar 1 a tiempo completo, de la Carrera de Artes Musicales de la Facultad de
Artes; v dadas las incorrecciones en el procedimiento, declarar la nulidad a partir del acto
administrativo que declara la idoneidad de los postulantes, retrotrayendo el proceso a esta
fase: debiendo las comisiones de Evaluacién e Impugnacion, dar estricto cumplimiento al
procedimiento que garantiza la efectividad de los derechos de todos quienes intervienen
en el concurso de méritos y oposicion.

Cuenca, 06 de agosto de 2025.

-

Dr. Pablo Fernando Valverde Orell’ana, Dra, Maria José Carrion Andrad'e,
PRESIDENTE DE LA COMISION MIEMBRO DE LA COMISION

Ab. Camila Estefania Valencia Qalarza
MIEMBRO DE LA COMISION

Actia en calidad de secretaria de la Comisién, la abogada Marcia Cedillo Diaz,
secretaria general de.la Universidad de Cuenca, quien certifica lo actuado. -

Ab. Mareia CedilloDiaz
SECRETARIA GENERAL DE LLA UNIVERSIDAD DE CUENCA

iCorte Constitucional del Ecuador, Caso No. 1158-17-EP



SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
Certifica,

Que, la informacidn que antecede en 15fojas corresponde al informe de fecha 06 de agosto de 2025 de la
Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos, integrada por el Dr. Pablo Fernando
Valverde Orellana, profesor de la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la
preside; la Dra. Maria José Carrién Andrade;y, la Abg. Camila Valencia Galarza, quien reemplaza a la
Abg. Jenny Elizabeth Tello Enriquez por encontrarse haciendo usode licencia médica, del area de asesoria
juridica de la Universidad de Cuenca; dentro del recurso de impugnacion interpuesto por el PhD. Carlos
Felipe Hernandez Sarmiento, al procedimiento del Concurso signado conelnimero CINCO, de la Facultad
de Artes, Carrera de Artes Musicales, para la seleccién de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo,
para las asignaturas: Armonia | (4 horas), Armonia Il (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos (6 horas —
Grupo 1y 2), Investigacion/Produccion Artistica (8horas), y Otras Horas No Docentes (14 horas). Total:
40 horas; presentado mediante Memorando Nro. UC-SECG-2025-0491-M, de fecha 06 de agosto de 2025,
por la Secretaria de estaComisién;y, aprobado medianteresolucién No. UC-CU-RES-164-2025, adoptada
porelConsejo Universitario ensesion ordinaria de fecha 09 de septiembre de 2025, de la cual se constituye
en parte integrativa.

Cuenca, 09de septiembre de 2025.

con FifmaEC

5 |
Abg. Marcia Cedillo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
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