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EL CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD DE CUENCA, en uso desusatribuciones
establecidas en la Constitucion de la Republica; las leyes y reglamentos; su Estatuto; y sus reglanmentos
internos, con el votoa unanime favor, expresado porlos miembros presentes en lasesion,

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 11 numeral 5 de la Constitucion de la Republica del Ecuador entre los principios que rige
el ejercicio de los derechosdispone: “En materiade derechos y garantias constitucionales, las servidoras
y servidores publicos, administrativos o judiciales, deberan aplicar la normay la interpretacion que mas
favorezcansu efectivavigencia ",

Que, el articulo 76 de la Constituciénde la Republica establece: “En todo proceso en el que se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluiré las
siguientes garantias basicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de lasnomasy losderechos de las partes. (...) 7. El derecho de las personas a la defensa
incluira las siguientes garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas.
No habra motivacién si en la resolucionno se enuncian las normas o principios juridicos en quese funda
y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras
o servidores responsables seransancionados. ”;

Que, el articulo 82 de la Constitucion de la Republica sefala: “El derecho a la seguridad juridica se
fundamentaen el respeto a laConstituciony en la existenciade normas juridicas previas, claras, publicas
y aplicadas por las autoridades competentes ™,

Que, el articulo 350 de la Constitucion de la Republica del Ecuador dispone: “El sistema de educacion
superiortiene como finalidad la formacion académica y profesional con visién cientifica y humanista; la
investigacion cientificay tecnoldgica; la innovacion, promocion, desarrolloy difusion de los saberes y las
culturas; la construccion de soluciones para los problemas del pais, en relacion con los objetivos del
régimen de desarrollo”;

Que, el articulo 355 de la Constitucion de la Republica en los incisos primero y segundo dispone: “El
Estado reconocera a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica, administrativa,
financieray organica, acorde conlosobjetivos del régimende desarrollo y los principios establecidosen
la Constitucion. Sereconoce a las universidades y escuelas politécnicasel derechoa laautonomia, ejercida
y comprendida de manera solidariay responsable. Dicha autonomia garantizael ejercicio de la libertad
académicay el derechoa la blsqueda de la verdad, sin restricciones; el gobierno y gestion de si mismas,
en consonancia con los principios de alternancia, transparenciay los derechos politicos; y la produccién
deciencia, tecnologia, cultura y arte”;

Que, el articulo 99, literal 5, del Cédigo Organico Administrativo, determina: “Requisitos de validez del

acto administrativo. Son requisitos de validez: (...) 5. Motivacion ",

Que, el articulo 100 del Codigo Organico Administrativo establece: “Motivacion del acto administrativo.
En la motivacion del acto administrativo se observara:

1.El sefialamiento dela norma juridicao principios juridicos aplicables y la determinacidn de su alcance.
2. Lacalificacion de los hechos relevantes para la adopcion de la decision, sobre la base de la evidencia
que consteen el expediente administrativo.

3.Laexplicaciénde lapertinencia del régimenjuridicoinvocadoenrelacion conloshechos determinados.
Se puede hacer remision a otros documentos, siempre que la referencia se incorpore al texto del acto
administrativoy conste en el expedienteal que haya tenido acceso la persona interesada.
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Si la decisién que contiene el acto administrativo no se deriva del procedimiento o no se desprende

logicamentede los fundamentos expuestos, se entenderd que no ha sido motivado.”;

Que, la Ley Organicade Educacién Superioren el articulo 17 dispone: “Reconocimiento de la autonomia
responsable.- El Estado reconoce a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica,
administrativa, financieray organica, acorde con los principios establecidos en la Constitucion de la
Republica. Enel ejercicio deautonomiaresponsable, las universidades y escuelas politécnicas mantendran
relaciones de reciprocidad y cooperacion entre ellas y de estas con el Estado y la sociedad; ademés
observaran los principios de justicia, equidad, solidaridad, participacion ciudadana, responsabilidad
social y rendicion de cuentas. Se reconoce y garantizala naturalezajuridicapropiay la especificidad de
todas las universidades y escuelas politécnicas”;

Que, la Ley Orgénica de Educacion Superior en el articulo 18 dispone: “La autonomia responsable que

ejercen las instituciones de educacion superior consiste en “e) La libertad para gestionar sus procesos
internos’”’;

Que, el articulo 17 del Cédigo Organico Administrativo establece: “Principio de buena fe. Se presume que
los servidores publicosy las personas mantienen un comportamiento legal y adecuado en el ejercicio de
sus competencias, derechosy deberes”,

Que, el Procedimiento para Concurso Plblico de Méritos y Oposicién para el Ingreso del Personal
Académico Titular en el Campo de las Artes dispone en el articulo 29: “Impugnacion del procedimiento
del concurso publico de méritosy oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician
el procedimiento, cualquier concursante podraimpugnar el procedimiento del concurso publico de méritos
y oposicion, ante la Rectora o Rector, dentro del término de tres (3) dias, contados a partir de la
notificacién de los resultados finales del concurso. Esta impugnacion deberd contener los requisitos
minimos de unaimpugnacion debiendo estar debidamente motivaday fundamentada.

Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora o el Rector debera
conformar la Comision de Calificacion del Recurso y Revisién de Procedimientos, a la cual remitira la
impugnacion. ”;

Que, el Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal
Académico Titular en el Campo de las Artes establece en el articulo 30: “Integraciény actuacion de la
Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos. - la Comision estard integrada por
un profesor de la Facultad de Jurisprudencia, quien la presidira; por dos abogados del &rea de asesoria
juridica de la Universidad de Cuenca, ademas de un abogado del area de asesoria juridica quien
intervendra en caso de ausencia de uno de los miembros principales. Actuara como Secretario/a de la
Comision, el Secretario/adel Consejo Universitario.

Paralassesiones de la Comision de Calificaciondel Recursoy Revisidn de Procedimientos, se requerira
la presencia de todos sus miembros. En caso de ausencia de algin miembro principal, debera actuar el
suplente. Las sesiones podran desarrollarse de manera presencial o a través de medios teleméticos o
virtuales.

El secretarioo secretaria de laComision dentrodel términode un (1) dia, notificard con el contenido del
recurso, a sus miembros. Por su parte, los miembros de la Comision, dentro del término de dos (2) dias,
deberanavocar conocimientode la impugnacion presentada.

En caso de quela impugnacidonnoretnalos requisitos de validez, o no fueraclara, debidamente motivada
o fundamentada, la Comision de Calificacion del Recursoy Revision de Procedimientos concedera al
recurrente eltérminodedos(2) dias paraquecomplete o aclareel escritodeimpugnacion. Si transcurrido
el término indicado, el recurrente no hubiere cumplido la Comisidnde Calificacién del Recursoy Revision
de Procedimientos, ordenarasu archivo.

La Comisiénde Calificacion del Recurso y Revisiénde Procedimientos, dentrodeltérminode dos (2) dias
contados a partir de la presentacion de aclaracion del recurso o de haber avocado conocimiento emitira
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un informe motivado recomendando la aceptacién o no del recurso interpuesto. EI Rector o Rectora,
remitira el informe presentado en el término de dos (2) dias, para conocimiento y resolucion del Consejo
Universitariosobrela impugnacion planteada.

De seraceptadoel recurso, el Consejo Directivode la Unidad Académicacorrespondiente, ordenaraa la
Comision de Evaluacion del Concurso, acoja la resolucion emitiday retrotraiga el procedimiento del
concursoalestado enquese hallabajustoal momentoen el que se produjoel actoque provocé lanulidad.
Sobre laresolucién dictada por el Consejo Universitario, no cabrarecurso alguno en viaadministrativa.
El tiempo que transcurraentre lapresentaciéndel recursode impugnaciondel recursoy su resolucion, no
seran imputados a los plazosmaximos establecidos legalmente paralaejecucidndel concurso convocado,
debiendoen ese caso reestructurarseel cronogramaestablecido. ”;

Que, mediante escrito presentado en fecha 05 de diciembre de 2025, suscrito por el Lcdo. Ivan Fabricio
Salazar Gonzalez, en calidad de recurrente, impugna el procedimiento del Concurso signado con el nimero
CINCO, de laFacultadde Artes, Carrera de Artes Musicales, para la seleccion de un profesor titular auxiliar
1 atiempo completo, para las asignaturas: Armonia I (4 horas), Armonia Il (4 horas), Contrapunto (4 horas),
Arreglos (6 horas— Grupo 1y 2), Investigacion/Produccion Artistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes
(14 horas). Total: 40 horas.; fundamentando enhechoy derecho su peticion;

Que, mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2025, la Comision de Calificacion del Recursoy Revision
de Procedimientos, nombrada mediante Memorandos Nro. UC-RC-2024- 0097-M de fecha 01 de febrero
de 2024 y Nro. UC-RC-2025-0159-M, de fecha 26 de febrero de 2025; e, integrada por el Dr. Pablo
Fernando Valverde Orellana, profesor de la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien
la preside; la Dra. Maria José Carrién Andradey la Abg. Jenny Elizabeth Tello Enriquez, del area de
asesoria juridica de la Universidad de Cuenca; en cumplimiento del articulo 30 del Procedimiento para
concursos publicos de méritos y oposicion para el ingreso del personal académico titular en el campo de
las artes, AVOCA CONOCIMIENTO de la peticion: “lvan Fabricio Salazar Gonzalez, CONCURSO 5
ARTES MUSICALESFACULTAD DE ARTES ”;

Que, mediante Memorando Nro. UC-SECG-2025-0810-M, de fecha 16 de diciembre de 2025, suscrito por
la Abg. Marcia Fernanda Cedillo Diaz, en su calidad de Secretaria de la Comisién de Calificacion del
Recurso y Revisidn de Procedimientos pone en conocimiento el informe emitido por este organisio en

fecha 16 de diciembre de 2025, instrumento que determina en su parte pertinente: “4.CONTESTACION

La Universidad de Cuenca, dentro de su normativa interna cuenta con un procedimiento claro a seguir para los Concursos Publico
de Méritos y Oposicion para la provision de personal académico titular en el campo amplio de las Artes, con el fin de garanti zar la
transparencia e imparcialidad de éstosy evitar criterios subjetivos u obscuridad al momento de la calificacién de los aspirantes en
cada unade sus fases.

Es en este marco que esta Comision de Calificacion del Recurso y revision de procedimientos se constituye para analizar si es que
en el proceso llevado acabo dentro del Concurso No. 5 por parte de la Comision de evaluacion del mismo, se hubiese incurrido en
alguna de las causales de nulidad que viciare el mismo, procediendo en consecuencia a analizar los argumentos esgrimidos por el
magister lvan Fabricio Salazar Gonzalez en su impugnacién al Concurso de Méritos y Oposicién No. 5 de la Facultad de Artes,
Carrerade Artes Musicales de la Universidad de Cuenca, para designar un Profesor Titular Auxiliar 1:

a)

Los argumentos esgrimidos por el impugnante constantes de los numerales 1, 2, 3, y 4, estan dirigidos a controvertir lo resuelto
por la Comision de Evaluacion del Concurso No. 5, con fecha 26 de septiembre de 2025, a las 13h00 (Acta No. 1); en especifico
en lo que concierne al numeral 2, esto es la DECLARATORIA DE NO IDONEO, resuelta en los siguientes términos:

“2. van Fabricio Salazar Gonzdlez.- En cumplimiento de las resoluciones del Consejo Universitario UC-CU-RES-164-2025 y
UC-CU-RES-165-2025 emitidas en sesion de fecha 9 de septiembre de 2025y en atencion a las recomendacion de la Comision
de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos. A Comision de Evaluacion resuelve; que el postulante NO es idéneo,
por las siguientes razones: 1.- El documento presentado como registro de titulos en la SENESCYT no especifica ningin rea o
campo de conocimiento al que pertenezcan los titulos de pregrado y posgrado, lo cual impide a esta Comisién validar
fehacientemente su conformidad con los requisitos de la convocatoria. 2.- La falta de informacion explicita sobre el area o
campo de conocimiento impide establecer su correspondencia con el area requerida, tal como exige la convocatoria vigente
Por tanto, con base en lo anteriormente expuesto, no se cumple con las condiciones establecidas para la habilitacién de
postulante conforme a los criterios definidos en la convocatoria”.

Posteriormente, a fojas 131 consta el Acta No. 3 de la Comision de Evaluacion del Concurso No. 5, de 13 de octubre de 2025
las 14h05, en la que el referido 6rgano conoce y resuelve la solicitud de reconsideracion a la declaratoria de no idoneidad
presentada por el Mgt. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, en los siguientes términos:

“De lo expuesto, la normativa es didfana, cuando exige como requisito la presentacion de la constancia de registro de los titulos




SECRETARIA GENERAL

PROCESO DE GESTION DE SECRETARIADEL CU

RESOLUCION SESION ORDINARIA
13 DE ENERO DE 2026

Pagina: 4de 7
Version: 1

Vigencia desde: 13-01-2026

UNIVERSIDAD Acta: 001
DE CUENCA Cédigo: UC-CU-RES-002-2026
Elaborado por: Aprobado por:

Secretaria del Consejo
Universitario

Consejo Universitario

emitida por el Organo Rector de la Politica Plblica de Educacion Superior.

Esta Comision observa que la constancia de registro de titulo de maestria presentada por el aspirante, emitida por el Organo
Rector de la Politica Pablica de Educacion Superior — en concordancia con el articulo 9y 15 del mencionado reglamento —no
especifica el area o campo del conocimiento al que pertenecen los titulos lo que impide a esta comisién validar citado
documento.

La afinidad de titulos no puede omitir ni desconocer el contenido del registro de titulos que exige la convocatoria, tanto en d
requisito académico como en el area de conocimiento y en el reglamento correspondiente. En tal virtud, a la Comision de
Evaluacion no le corresponde inferir, deducir, interpretar ni establecer las supuestas afinidades o proximidades entre los
documentos presentados por el postulante y los requeridos en la convocatoria, basandose Unicamente en la similitud nominal
0 en una supuesta “cercania” o “homonimia” de los mismos, como lo plantea el impugnante.

La Comision de Evaluacion procedié en sumomento con larevision de la afinidad de los titulos, yen este acto administrativo
fue objeto de impugnacion por parte de los postulantes y revisado por la Comision de Calificacion del recurso y revision de
procedimiento. En consecuencia, siendo precisamente este punto, objeto de impugnacion, y cuyo efecto retrotraje el Concurso
No. 5 a laetapa de revision de la idoneidad, la Comisién de Evaluacién queda impedida de respaldar nuevamente su decision
basandose en ese razonamiento, puesto que ya fue cuestionado y rechazado por la instancia competente de revision.

En apego a la Resolucién del Consejo Universitario, consignada en el documento UC-CU-RES-165-2025 (conocimiento y
resolucion del informe relativo a la peticion del Lcdo. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez — Concurso No. 5 de la Facultad de
Artes) la parte resolutiva dispone:

“3. DECLARAR LA NULIDAD del Concurso signado con el nimero CINCO, de la Facultad de Artes, Carrera de Artes
Musicales, a partir del acto administrativo que declara la idoneidad de los postulantes retrotrayendo el proceso a esta fase”.
Dicha disposicion es diafana al referirse a la nulidad del Concurso No. 5 de la Facultad de Artes — Carrera de Artes Musicales
— desde el acto que declara la idoneidad de todos los postulantes, no solo de alguno de ellos por lo que la valoracion de los
aspirantes debe sujetarse estrictay exclusivamente a la documentacion oficial presenta y a los criterios técnicos y normativos
establecidos en la convocatoria y en la normativa interna. En consecuencia, quien no cumple plenamente con los requisitos
previstos no puede ser declarado idéneo, todo ello con el fin de garantizar la transparencia del proceso y la seguridad juridica
de los participantes.

RECOMENDACION:

La Comisidn de evaluacion exhorta al Mgt. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez a manejar la documentacién de manera precisa,
transparentey completa, evitando omisiones o interpretaciones parciales de las resoluciones emitidas por el Honorable Consejo
Universitario, ya que este tipo de acciones pueden generar confusiény suspicacia respecto de sus argumentos postulados.
RESOLUCION:

De acuerdo con el andlisis antes expuesto, la Comision de Evaluacion, resuelve:

RATIFICAR la declaratoria de NO IDONEIDAD del postulante Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, conforme lo establecido en la
normativa vigente y en apego al procedimiento correspondiente”.

Al respecto, esta Comision encuentra que, la Comision de Evaluacion del Concurso No. 5 de la Carrera de Artes Musicales,
resuelve y ratifica laNO IDONEIDAD del concursante Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, en el hecho de que los datos registrados
asu nombre en el sistema de la cartera de estado a cargo la educacién superior no dan cuenta del area de conocimiento de los
titulos que ostenta tanto a nivel de pregrado como posgrado lo cual, a vista de la Comision de evaluacion, vendria a “IMPEDIR”
que dicha comision “valide fehacientemente” los requisitos de la convocatoria.

Respecto a la negativa a la idoneidad, la referida Comisién indica que la justificacion para tal razonamiento se encuentra, en
buena parte, en la motivacion constante de la Resolucion del Consejo Universitario No. UC-CU-RES-165-2025, que alude a lo
recomendado por esta Comision en cuanto al analisis de la pertinencia de los titulos presentados por los postulantes, en los
siguientes términos:

“(...) Del contenido de esta disposicion, concluimos, que para ser declarado idoneo, se debe cumplir con los requisitos que se
han precisado en la convocatoria. En tutela del derecho a la seguridad juridica, la Comision de Evaluacion debe cumplir con
lo que ha sido previamente establecido y se encuentra normado, reglas a las que se sujetan todos quienes han decidido
participar, esa es su seguridad y previsibilidad.

Del expediente se verifica, en sesion ordinaria del 11 de marzo de 2025, el Consejo Universitario mediante resolucién Nro. UC-
CU-RES-046-2025 aprobd la convocatoria del concurso publico de méritos y oposicion para la provision de docentes titulares
para las carreras de Disefio de Interiores, Disefio Grafico y Artes Musicales, de la Facultad de Artes; de conformidad -en su
parte pertinente- con el siguiente detalle:
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Universitario
DISTRBUTIVOY
UNIDAD REQUISITOS ACTIVIDADES
No. De ACADEMICA/ . . NUMERODE AREADEL ACA.DEM'C_OS REQUISITOS | ASIGNADASPOR
Concurso CARRERAO CATEGORA | DEDICACION VACANTES | conociMiEnTo | TTULOS: ESPECIACOS EL CONSEJO
PROGRAVIADE TERCERNIVELY DIRECTIVO
INVESTIGACION CUARTONIVEL (HORAS)
TERCERNIVEL: ASIGNATURAS
TITULODE RELACIONADAS
TERCERNIVEL ALPERAL:
ENEL CAMPO ARMONIAI: 4H
AVPLIODELAS Los ARMONIAII: 4H
FACULTAD. DE ARTESO  |determinadosen| CONTRAPUNTO!
5 ARTES'DE Profesor Titular Tiempo 1 C%PFSSDE HUMANIDADES,; | el articulo 15 de | 4H ARREGLOS: 6H
ARTES Auxiliar 1 Completo -40H MUSICALES YCUARTO (laresolucion UC{ (GRUPO1 Y?)
NIVEL: CU-RES-086- | INVESTIGACION/
MUSICALES. MAGISTEREN 2023 PRODUCCION
ARTES ARTISTICA 8H
MUSICALESO OTRASHORASNO
AANESALAS DOCENTES: 14H
CATEDRAS TOTAL: 40H

Revisada la documentacion que es publica [registro detitulos en la SENESCYT], verificamos que el concursante Diego Lizardo
Uyana Guasumba cuenta con titulo de tercer nivel en el campo amplio de las artes y humanidades; respecto al titulo de cuarto
nivel, forma parte del area o campo de conocimiento de la EDUCACION, por lo que, no cumpliria con lo determinado en la
convocatoria.
Teniendo en cuenta este andlisis, la convocatoria seiiala como drea de conocimiento, “‘campo de artes musicales”, al cual
pertenecen las asignaturas que se impartirdn. Por consiguiente, el requisito académico exigido respecto al cuarto nivel se
entiende “magister en artes musicales” o afin al campo de las artes musicales.
De la revision del Reglamento de Armonizacién de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos que
confieren las Instituciones de Educacién Superior del Ecuador (RPC-SE-05-N0.014-2023), la Maestria en Artes Musicales e
afin unicamente a titulos como: “Magister en Artes Musicales (especificar mencion)”. Estas maestrias forman parte de
programa de artes musicales, dentro del campo amplio de artes y humanidades, por lo que, no tienen relacién o afinidad con
el area 0 campo de conocimiento de la educacion.
Entonces, con respecto al postulante que se le calificd como idéneo, se debe declarar la nulidad de la declaratoria de idoneidad
respecto a él por los motivos analizados, la Comisién de evaluacion procedera a revisar su carpeta, y teniendo en cuenta lo
expuesto emitir un pronunciamiento para que, él pueda hacer valer sus derechos frente a la decision”.
En este contexto, precisamente de lo resuelto por el Consejo Universitario, resulta evidente la obligatoriedad que mantienen
las Comisiones de Evaluacion de los Concursos para la provision de docentes titulares de la Universidad de Cuenca, de actuar
bajo los principios de legalidad y de seguridad juridica al momento de ejecutar un debido procedimiento administrativo
(articulo 33 del Cédigo Organico Administrativo) como el previsto en el Procedimiento para el Concurso Publico de méritosy
oposicion para el ingreso del personal académico en el campo amplio de las Artes; lo cual conlleva también la obligatoriedad
de cumplir con las normas del ordenamiento juridico relevantes al proceso, en particular también las contenidas del Reglamento
de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos que confieren las Instituciones de
Educacién Superior del Ecuador (RPC-SE-05-N0.014-2023).
Dicho esto, de los datos pablicos disponibles en laweb de la cartera de estado a cargo de educacion superior, se tiene que d
impugnante IVAN FABRICIO SALAZAR GONZALEZ, con cédula de ciudadania niimero 1104058586 ostenta el siguiente titulo
extranjero de grado:
LICENCIATURA EN ARTE MUSICALES CON ORIENTACION EN COMPOSICION
Mientras que, a nivel de posgrado, ostenta el siguiente titulo extranjero:
MASTER OF MUSIC IN COMPOSITION.
Esta Comision analiza que, segln el Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados
Académicos que confieren las Instituciones de Educacion Superior del Ecuador, la “Licenciatura en Arte musicales con
orientacion en composicion” perteneceria al Campo amplio 02 “Artes y humanidades” Campo especifico 1 “Artes”, Campo
detallado 5 “Musica y artes escénicas” — B) Artes musicales.
Mientras que, la Maestria denominada “Master of music in composition”, seria afin a la Maestria Artes Musicales requerida
en la convocatoria, encontrandose dentro del campo amplio de artes y humanidades.
Siendo que la resolucion de convocatoria a concurso resuelta por el Consejo Universitario disponia que el perfil a considerar
sea de un titulo de tercer nivel en el area de conocimiento de las artes musicales, campo amplio de las artes o humanidades;
y, de cuarto nivel de Magister en artes musicales o afines a las catedras, a todas luces, siguiendo el criterio constante del
Reglamento ibidem, se tiene que el postulantey hoy impugnante Si cumple con los requisitos constantes de la convocatoria.
Por tanto, el argumento de la referida Comision de Evaluacion de que la declaratoria de NO IDONEIDAD se justifica en d
hecho de no haber constatado explicitamente en la pagina del entonces SENESCYT, el area de conocimiento al cual
corresponden tanto el titulo de grado o de posgrado del impugnante, no se compadece con la realidad, dado que la sola
aplicacion del Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos que confieren
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las Instituciones de Educaciéon Superior del Ecuador habria resuelto el hecho aqui controvertido en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 35 del Cadigo Organico Administrativo, siendo responsabilidad de todos los servidores publicos, la
atencion alas personas y la adopcion de medidas oportunas que impidan, dificulten o retrasen el ejercicio pleno de los derechos
de las personas, sin que esto implique “inferir, deducir, interpretar ni establecer las supuestas afinidades o proximidades entre
los documentos presentados por el postulantey los requeridos en la convocatoria, basandose Ginicamente en la similitud nominal
o0 en una supuesta “cercania”’ o “homonimia” de los mismos, como lo plantea el impugnante”, dado que no se trataria de un
andlisis antojadizo de “similitudes” sino mds bien el andlisis de los documentos presentados y de los hechos constatados por
la Comisién, contrastados con las normas previstas en el ordenamiento juridicoy que son concordantes al caso que nos ocupa
y que atafien al procedimiento que debe acatar la Comision.
En lo que concierne al cargo descrito en el numeral 5, en cuanto a la alusién respecto del perfil profesional de algunos de los
miembros de la Comision de evaluacidn, esta Comision de Calificacion del Recurso y revision de procedimientos cumple con
las atribuciones conferidas en el Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicion para el Ingreso del Personal
Académico Titular en el Campo Amplio de las Artes de la Universidad de Cuenca.
Al respecto, esta Comision alude al contenido del articulo 5 ltimo inciso del Procedimiento lbidem, que claramente sefiala
que: “Cuando la Universidad no cuente con personal académico titular que cumpla con los requisitos contemplados en este
Procedimiento, la Comisidn de Evaluacion de los respectivos concursos de méritos y oposicion se podra conformar con personal
académico titular externo y/o personal académico no titular de la misma institucion, siempre y cuando cuente con al menos d
mismo titulo de cuarto nivel requerido en la convocatoria, de conformidad con el Reglamento de Armonizacion de la
Nomenclatura de Titulos profesionales y grados académicos que confieren las instituciones de educacion superior del Ecuador
emitido por el Consejo de Educacion Superior.”
Es decir, la Comision fue integrada de conformidad con los articulos 4 y 5 del Procedimiento Ibidem, cumpliendo con su
procedimiento, ndmero de integrantes, y demas requisitos.
Finalmente, en cuanto al cargo descrito en el numeral 6, esto es la solicitud de que se adopten resoluciones sobre la integracion
de las comisiones, tanto de evaluacion como de impugnacion, esta Comision ratifica que su competencia se centra en analizar
si es que en el proceso llevado a cabo por la Comision de evaluacion del mismo, se hubiese incurrido en alguna de las causales
de nulidad que vicia el mismo, sin que sea competente para analizar ni disponer medida alguna en la linea de lo solicitado en
este punto por el impugnante.
Por lo expuesto y de lo indicado en el desarrollo de los cargos analizados en el literal a) del presente informe, considerand o
que se han vulnerado derechos que violan el debido proceso y que es deber de toda autoridad ya sea administrativa o judicial
garantizar el cumplimiento de las normas y derechos de las personas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76,
numeral 1, 7 literal d), en concordancia con lo manifestado en los articulos 104, 105, 106 y 107 del Cédigo Organico
Administrativo; esta Comision recomienda al Consejo Universitario aceptar la impugnacion del magister Ivan Fabricio
Salazar Gonzalez, al procedimiento del Concurso No. 5 para la provision de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo
de la Carrera de Artes Musicales de la Facultad de Artes; y dadas las incorrecciones en el procedimiento, declarar la idoneidad
del impugnante, retrotrayendo el proceso a esta fase, debiendo la Comision de evaluacion del concurso garantizar los derechos

de los postulantes, la debida diligencia, asi como el principio de seguridad juridica y confianza legitima a los administrados. ”;

yl

Que, en sesion ordinaria del Consejo Universitario de la Universidad de Cuenca, de fecha 13 de enero de
2026, este Organo Colegiado Superior recibié en comisiongeneralal Lcdo. lvan Fabricio Salazar Gonzélez,
ensu calidad de recurrentey concursante en el proceso de seleccidnimpugnado, a fin de serescuchado en
eldebate del puntoresueltoa través de la presente resolucion; dichas intervenciones se encuentran recogidas
en elacta correspondiente; asi como también, las intervenciones realizadas por las y los miembros presentes
en la sesion.

RESUELVE:

1. ACOGER elinforme de fecha 16 de diciembre de 2025 de la Comision de Calificacion del Recurso
y Revisidn de Procedimientos, integrada por el Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, profesor
de la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la preside; la Dra. Maria José
Carrion Andrade; y, la Abg. Jenny Elizabeth Tello Enriquez, del &rea de asesoria juridica de la
Universidad de Cuenca; el que se adjunta como parte integrante de la presente resolucion en
diecinueve (19) fojas.

2. ACEPTARel recurso interpuesto por el Lcdo. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, al procedimiento
del Concursosignado conelndmero CINCO, de la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales,
para laselecciénde unprofesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, para las asignaturas: Armonia
| (4 horas), Armonia Il (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos (6 horas — Grupo 1 y 2),
Investigacién/Produccion Artistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes (14 horas). Total: 40
horas; en virtud de que se ha vulnerado derechos que violan el debido procesoy que es deber de
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todaautoridad yasea administrativao judicial garantizar el cumplimiento de las normas y derechos
de las personas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76, numeral 1 y 7, literal d), en
concordancia con lo manifestado en los articulos 104, 105, 106 y 107 del Cédigo Organico
Administrativo

DECLARAR LA IDONEIDAD DEL IMPUGNANTE, Lcdo. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, en
virtud de que su titulo de cuarto nivel es afin a la Maestria en Artes Musicales, requerida en la
convocatoria, encontrandose dentro del campo amplio de artes y humanidades, como determina la
convocatoria del Concurso signado con el nimero CINCO, de la Facultad de Artes, Carrera de
Artes Musicales, para la seleccion de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo completo, para las
asignaturas: Armonia | (4 horas), Armonia ll (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos (6 horas
— Grupo 1y 2), Investigacion/Produccidn Artistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes (14
horas). Total: 40 horas.

RETROTRAER el procesoa la fase de declaratoria de idoneidad, debiendo la Comisién de
evaluaciondel concursogarantizar los derechos de los postulantes, la debida diligencia, asi como
el principio de seguridad juridica y confianza legitima a los administrados.

Notificarcon el contenidodela presente resolucién al Lcdo. Ivan Fabricio Salazar Gonzélez; a las
y los postulantes del concurso de méritos y oposicidn, signado con el nimero CINCO, de la
Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales; a la Secretaria de la Comisién de Calificacion del
Recursoy Revision de Procedimientos; a la Facultad de Artes; a la Procuraduria; a la Unidad de
Auditoria Interna, parasu conocimiento; y a la Direccion de Comunicacidn Institucional, para que
proceda con larespectiva publicacionen la pagina web institucional.

Dado en sesion del Consejo Universitario de la Universidad de Cuenca, a los trece dias del mes de enero
de dos mil veintiséis.

ok

Abg. Marcia Cedillo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
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Cuenca,16 de diciembre de 2025, siendo las 17h30 horas, comparecen los miembros de la
Comisién de calificacién del recurso y revisién de procedimientos, designada mediante
Memorado Nro. UC-RC-2024-0097-M, de 01 de febrero de 2024, integrada por ¢l doctor
Pablo Fernando Valverde Orellana, docente de la Facultad de Jurisprudencia, quien la
preside; doctora Maria José Carrién Andrade; y, abogada Jenny Elizabeth Tello Enriquez,
profesionales del drea de asesoria juridica de la Universidad de Cuenca, dentro del término
establecido en el inciso quinto del articulo 30 del Procedimiento para Concurso piiblico
de meritos y oposicién para el ingreso del personal académico titular en el campo amplio
de las Artes; para emitir informe motivado al tenor de las siguientes consideraciones:

1. ANTECEDENTES:

Mediante acto de fecha 12 de diciembre de 2025, siendo las 13h50, esta Comisién
en cumplimiento del articulo 30 ibidem, AVOCO conocimiento de la peticion del
Mgtr. Ivan Fabricio Salazar Gonzdlez, quien impugna el Concurso de Méritos y
Oposicién No. 5 de la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales de la
Universidad de Cuenca, para designar un Profesor Titular Auxiliar 1, con
dedicacién a tiempo completo — 40H, profesor titular auxiliar 1 para las
asignaturas: Armonia I: 4H; Armonia II: 4H; Contrapunto: 4H; Arreglos: 6H
(Grupos 1 y 2); Investigacion / Produccion artistica: 8H; otras horas no docentes:
14H. Total: 40H, quien en la parte pertinente indica lo siguiente:

“(...)

1. Sobre el perfil profesional y la postulacidn del suscrito.

1.1.Con fecha 6 de mayo de 2025 inicié el Concurso de Méritos y Oposicién Nro.
3 de la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales de la Universidad de
Cuenca, para designar Profesor Titular Auxiliar, con dedicacién a tiempo
completo -40H, profesor titular auxiliar I para las asignaturas: ARMONIA I:
4H; ARMONIA II: 4H; CONTRAPUNTO: 4H; ARREGLOS: 6H (GRUPOS 1
Y 2); INVESTIGACION / PRODUCCION ARTISTICA: 8H; OTRAS HORAS
NO DOCENTES: 14H. TOTAL: 40H.

1.2. Con fecha 14 de mayo de 2023, el suscrito presenté la candidatura o postulé
al concurso en mencion, cumpliendo con lo siguiente:

- Titulo de Licenciatura en Artes Musicales con orientacién Composicion de la
Universidad de las Artes (Argenting); - Titulo de Magister de Misica en
composicion (Master of Music in Composition), de la Universidad de British
Columbia (Canadd); - Experiencia laboral de 5 afios como docente universitario
en el drea musical; - Un afio como director de programa de Maestria en Artes
Musicales de una entidad de educacién superior; y, - Dos afios y medio como
Director de proyecto de investigacion en el drea de conocimiento del concurso.
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- 1.3, La Resolucién del Consejo Universitario No. UC-CU-RES-165-2025 declaré
la nulidad de los actos de la Comision de Evaluacion, por la existencia de errores
insalvables suscitados en distintas etapas del proceso de concurso desarrollado
entre mayo y agosto de 2023, retrotrayéndose hasta la declaratoria de idoneidad.

Sobre declaratoria de no idoneidad del suscrito en la nueva sustaniaciacion del
CONCUYSO.

Considerando los antecedentes, resulta preocupando evidenciar una extrafia
persistencia en actuaciones arbitrarias e inmotivadas, por parte de la Comision de
Evaluacién del concurso. Concretamente, el Acta de idoneidad de fecha 13 de octubre
de 2025, respecto del suscrito, sefiala:

“La Comision de Evaluacion resuelve: que el postulante NO es idoneo, por las
siguientes razones: 1. El documento presentado como registro de titulos en la
SENESCTY no especifica ningun drea o campo de conocimiento al que pertenezca
los titulos de pregrado y posgrado, lo cual impide a esta Comision validar
Sfehacientemente su conformidad con los requisitos de la convocatoria. 2. La falta de
informacion explicita sobre el drea o campo de conocimiento impide establecer su
correspondencia con el drea requerida, tal como exige la convocatoria vigente. Por
lanto, con base en lo anteriormente expuesto, nos e cumple con las condiciones
establecidas para la habilitacion del postulante conforme a los criterios definidos en
la convocatoria”.

Resulta extrafio y preocupante, digo, que el Vicedecano de la Facultad de Artes, Mgir.
José Urgilés, en una de sus alocuciones dentro de la sesidn ordinaria del Consejo
Universitario del 09 de septiembre de 2025, en donde se aprobé la resolucién No. UC-
CU-RES-165-20235 (que declard la nulidad de los actos de la Comision de Evaluacidn
y retrotraje el proceso a la declaratoria de idoneidad), ya anticipd lo que iba a
suceder. Dijo que sobre este punto. (textual):

“... muchos titulos extranjeros estdn registrados en la SENESCYT, pero no tienen
campo (del conocimiento) (...}, es el caso de varias personas que estdn postulando a
este concurso y, si se regresa a (la declaratoria de) idoneidad, la comision,
evidentemente, debe valorar estrictamente desde el campo (...). Lamentablemente,
posiblemente, queden como no idéneos”.

Qué coincidencia que, al poco tiempo, la Comision de Evaluacién de esa misma
facultad que él co-dirige, aplicé exactamente aquel criterio del Vicedecano,
evidenciando al menos falta de independencia en su accionar. Se puede ver, asi
también, como el respaldo dado por parte de autoridades de la Facultad a la
Comisién de Evaluacion, pese a las serias falencias de los actos administrativos
que condujeron a su nulidad, ha propiciado una persistencia de la aquella en
actuar de manera contraria al derecho.
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La Comisidn, en principio, usa terminologia discrecional como ‘‘validar
[fehacientemente” o “informacién explicita”, para intentar justificar su decision,
sin contemplar que el reconocimiento por parte de SENESCYT de los titulos que
el suscrito ha obtenido en una IES del extranjero, me otorga los mismos derechos
que se tienen para la obtencidn de titulos similares en el Ecuador.

Asi lo prevé el Reglamento de Titulos Académicos obtenidos en Instituciones
Extranjeras del CES en su articulo 4:

“Art. 4.- Reconocimiento de titulos y grados académicos obtenidos en
instituciones de educacion superior extranjeras.- El acto de reconocimiento de
un titulo profesional o grado académico obtenido en una IES extranjera tiene por
efecto que el titulo sea registrado por el organo Rector de la Politica Piblica de
Educacion Superior y que su titular obtenga los mismos derechos que se tienen
por la obtencion de un titulo similar en el Ecuador.

Ademads, el articulo 2 del mismo Reglamento establece la obligatoriedad de
aplicacion de dicho cuerpo normativo en las instituciones de Educacion Superior
del Ecuador:

“Art. 2.- Ambito.- Este Reglamento es de aplicacién obligatoria para las
Instituciones de Educacién Superior (IES), los organismos del Sistema de
Educacion Superior del Ecuador y las personas que requieran el reconocimiento,
registro, homologacion y/o revalidacion de titulos profesionales y/o grados
académicos de tercer y cuarto nivel obtenidos conforme a sistemas educativos
extranjeros.”

En tal virtud, el reconocimiento y registro por parte de la SENESCYT de mi titulo
de Licenciado en Artes Musicales, orientacion Composicion, de la Universidad de
las Artes (Argentina), me otorga los mismos derechos que se lienen para obtener
un titulo similar en el Ecuador que, segin el anexo Il del Reglamento de
Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos
que confieren las Instituciones de Educacion Superior del Ecuador, el cual se
encuentra en el campo de las Artes y Humanidades, ial como lo requiere la
convocatoria del concurso.

Lo mismo sucede en el caso de mi titulo de Magister de Musica en Composicion
(Master of Music in Composition), de la Universidad de British Columbia
(Canadd).

La normativa citada, emitida por el Consejo de Educacion Superior, que rige a las
instituciones de educacion superior es publica y obligatoria.

Ninguna persona, menos aun una o un servidor publico, puede alegar su
desconocimiento y tampoco se puede argumentar que esta informacion no se
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encuentre “explicita” en la documentacion presentada o que requiera que se la
“valida fehacientemente”,

Al haberme extrafiado del concurso por esos insostenibles e ilicitos argumentos,
se me ha vulnerado mis derechos como postulante en el concurso, e incluso, como
profesional de la Repriblica.

3. Sobre cambios en los requisitos para el registro de titulos obtenidos en el extranjero,
por parte de SENESCYT

Cabe aclarar que la falta de supuesta “explicitud” del campo del conocimiento en el
certificado de registro de los titulos se debe a que, previo al afio 2022, la SENESCYT no
reuerta ningun documento que sefiale el campo de conocimiento para proceder con el
registro. kEn dicho afio, el articulo 5 del Reglamento sobre Titulos y Grados Académicos
obtenidos en Instituciones Extranjeras, es que agrega a los “Requisitos generales para el
reconocimiento de titulos y grados académicos extranjeros” el literal “d): Documento
emitido por la IES en donde se identifique el drea de realizacion de estudios de la carrera
o programa académico cursado, de cuyo titulo sle solicite el registro, en original o copia
certificada”. (Ver Resoluciones RPC-SO-45-No. 705-2022, en vigencia).

De tal manera que, los registros de la SENESCYT previos al 2022, no sefialan el drea del
conocimiento, pero no por ello las y los ciudadanos podemos perder derechos, por lo que
seria, como mucho, una omision administrativa de una entidad estatal.

Esta vulneracion de mis derechos rifie con la normativa nacional citada, en relacion al
reconocimiento de titulos obtenidos en el extranjero, puesto que, para los fines de este
concurso, se estd invalidando titulos que estdn plena y legalmente reconocidos por el
Estado ecuatoriano a través de sus procesos e instituciones.

Ademds, pone en cuestion la posibilidad de desarrollo laboral y profesional de toda
persona que haya obtenido titulos en el extranjero previo al afio 2022, en cualquier campo
del conocimiento.

4. Sobre la falta de motivacion en el acta de reconsideracion de la idoneidad.

Se observa en el Acta de Reconsideracion de la “no idoneidad”, con fecha 13 de
octubre de 20235, una escandolrosa falta de motivacion en relacién a por qué se decide
no aplicar la normativa y, por el contrario, se contradice a lo previsto en los articulos
2y 4 del Reglamento de Titulos Académicos Obtenidos en Instituciones Extranjeras.

La normativa que sustenta la solicitud de reconsideracién, que consta en el punto 2
del presente recurso, ni siquiera es mencionada en la fundamentacion de la Comision,

menos aun analizada o rebatida.

5. Sobre la falta de titulo de cuarto nivel en Artes y Humanidades por parte de dos
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integrantes de la Comision de Evaluacién.

El articulo 4 del Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicion para el
Ingreso del Personal Académico Titular en el Campo Amplio de las Aries de la
Universidad de Cuenca sefiala:

“Integracicn de la Comisién de Evaluacion de Concurso.- Para la conformacién
de la comision se considerard como requisito que sus miembros se encuentren en la
misma categoria o en categorias superiores a la del concurso convocado, y cuenten con
Sformacidn en el campo de las artes”. (El énfasis me corresponde).

En la convocatoria de concurso, tanto en el campo del conocimiento como el titulo de
cuarto nivel, asi como las cdtedras especificadas, corresponden, al Campo Amplio de las
Artes y Humanidades. Pese a ello, dos integrantes de la Comision de Evaluacion cuentan
con titulo de cuarto nivel tinicamente en el Area o Campo de Educacion, esto es, de
Magister en Pedagogia e Investigacion Musical, segun se puede constatar en la pdgina
de consulta de titulos de la SENESCYT.

Cuando fue detectada esta situacion, el suscrito comunicé mediante oficio enviado por
correo electrénico del dia 7 de julio de 2025 a la secretaria del concurso, por tanto,
debiera constar en el expediente del mismo.

Asi también, esta situacidn andmala fue reportada por denuncia enviada por correo
electronico el 26 de agosto de 2025 al Rectorado y, por su intermedio, al Consejo
Universitario, previo a la reunidn del 09 de septiembre donde se tomo la resolucion No.
UC-CU-RES-165-2025.

El Consejo Universitario tomé la mencionada resolucion declarando la nulidad de lo
actuado desde la idoneidad, debido a que un concursante contaba solamente con el titulo
de Magister en Pedagogia e Investigacion Musical, del Campo de Educacion.
Considerando este antecedente, los integrantes de la Comisicn de Evaluacion — a quienes
me refiero — se encuentran en idéntica circunstancia, lo que contradice la norma del
concurso y evidencia un doble estdndar en la aplicacion de la normativa.

En concordancia con las normas sefialadas y, con el antecedente de la resolucion del
Consejo Universitario, la Comisién de Evaluacion debid estar conformada por
profesionales que cuenten con ‘formacion en el campo de las artes”. Solicito, en
consecuencia, que se tome en cuenta esta irregularidad en funcion de la resolucion que
se adopte e relacion a la conformacion de la Comision de Evaluacion del concurso,
apegdndose al procedimiento.

6. Sobre la sancién sefialada en la Constitucion para los integrantes de la comision de
evaluacion y de impugnacion, una vez establecida la nulidad de los actos

administrativos actuados.
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El articulo 76, numeral 7, literal 1) de la Constitucién de la Repiiblica del ecuador, citado
como parte del marco legal del informe de la Comisidn de Revision, sefiala:

En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantdis bdsicas: (...).

7.El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias:

) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habrd
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en
que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente moftivados se considerardn nulos. Las servideras o servidores
responsable serdn sancionados. (El énfasis me corresponde).

Asi mismo, en su articulo 426, la misma Constitucion sefiala;

Todas las personas, autoridades e instituciones estdn sujetas a la Constitucion. Las juezas
Y Jueces, autoridades administrativas y servidoras y servidores piblicos, aplicardn
directamente las normas constitucionales (...) aunque las partes no las invoquen
expresamente. Los derechos consagrados en la Constitucion (...) serdn de inmediato
cumplimiento y aplicacion.

En virtud de las multiples contravenciones a la norma, solicito que se adopten
resoluciones sobre la integracion de las comisiones, tanto de Evaluacién como de
Impugnacion, incluyendo sus secretarias, para que, en apego a la Constitucion y la ley,
sus integrantes cumplan con los requisitos normativos en las distintas etapas del
concurso, para salvaguardar su probidad e imparcialidad de los procesos.

7. Solicitud.

7.1.En conclusicn, las actas de la Comision de Evaluacién, respecto de la
declaratoria de no idoneidad del suscrito, adolecen de discrecionalidad,
arbitrariedad y falta de motivacidn, tienen decisiones extrafias y ajenas a la
normativa nacional, por lo cual es claro que el concurso nuevamente
sustanciado, su procedimiento y sus resultados, estdn legalmente viciados y
son inconstitucionales. Por esta razonm, solicito que la mdxima autoridad
universilaria resuelva en consecuencia, y se retrotraiga nuevamente el
concurso a la etapa de Declaratoria de idoneidad, para que se subsane lo
impugnado mediante la presente, en relacién a mis derechos e incluso en
relacion a los derechos de otros concursantes.

7.2.4 su vez, una vez retrotraido el concurso nuevamente a la fase de Declaratoria
de Idoneidad, solicito que se corrija y declare la idoneidad del suscrito, en
virtud de cumplir con el perfil y las titulaciones requeridas en la convocatoria.

7.3 Subsidiariamente a lo anterior, con el fin de garantizar la justicia e
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2.

imparcialidad, solicito formalmente que las comisiones de Evaluacion e
impugnacion serdn re-integradas con distintos servidores universitarios, en
apego al marco legal sefialado y que con ello se garantice probidad e
imparcialidad de los procesos”.

COMPETENCIA

Esta Comisién es competente en virtud de lo dispuesto en el articulo 30 del
Procedimiento para Concurso publico de méritos y oposicion para el ingreso del
personal académico titular en el campo amplio de las Artes.

MARCO JURIDICO
Constitucién de la Repiblica del Ecuador
Art. 11.- El efercicio de los derechos se regird por los siguientes principios:

En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y servidores
publicos, administrativos o judiciales, deberdn aplicar la norma y la
interpretacion que mds favorezcan su efectiva vigencia ™.

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las
siguientes garantias bdsicas.

a) Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.

) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habrd
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en
que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras o servidores
responsables seran sancionados.

Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes.

Art. 226.- Las instituciones del Estado, sus organismos, dependencias, las
servidoras o servidores publicos y las personas que actuen en virtud de una
potestad estatal ejercerdn solamente las competencias y facultades que les sean
atribuidas en la Constitucidn y la ley. Tendran el deber de coordinar acciones para
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el cumplimiento de sus fines y hacer efectivo el goce y ejercicio de los derechos
reconocidos en la Constitucion,

Art. 355.- El Estado reconocerd a las universidades y escuelas politécnicas
autonomia académica, administrativa, financiera y orgdnica, acorde con los
objetivos del régimen de desarrollo y los principios establecidos en la
Constitucion.

Se reconoce a las universidades y escuelas politécnicas el derecho a la autonomia,
efercida y comprendida de manera solidaria y responsable. Dicha autonomic
garantiza el ejercicio de la libertad académica y el derecho a la bisqueda de la
verdad, sin restricciones, el gobierno y gestion de si mismas, en consonancia con
los principios de alternancia, transparencia y los derechos politicos; y la
produccion de ciencia, tecnologia, cultura y arte.

Cédigo Organico Administrativo

Art. 14. - Principio de juridicidad. - La actuacion administrativa se somete a la
Constitucion, a los instrumentos internacionales, a la ley, a los principios, a la
Jurisprudencia aplicable y al presente Cédigo.

La potestad discrecional se utilizard conforme a Derecho.

Art, 17.- Principio de buena fe. Se presume que los servidores puiblicos y las
personas mantienen un comportamiento legal y adecuado en el ejercicio de sus
compeltencias, derechos y deberes.

Art. 104.- Nulidad. Es vdlido el acto administrativo mientras no se declare su
nulidad. El acto administrativo puede ser anulado total o parcialmente.

La declaracion de nulidad puede referirse a uno, varios o a todos los actos
administrativos contenidos en un mismo instrumento.

Art, 105.- Causales de nulidad del acto administrativo. Es nulo el acto

administrativo que.

1. Sea contrario a la Constitucion y a la ley.

2. Viole los fines para los que el ordenamiento juridico ha otorgado la
competencia al érgano o entidad que lo expide.

3. Se dictd sin competencia por razon de la materia, territorio o tiempo.

4. Se dicto fuera del tiempo para ejercer la competencia, siempre que el acto sea
gravoso para el interesado.

3. Determine actuaciones imposibles.

6. Resulte contrario al acto administrativo presunto cuando se haya producido el
silencio administrativo positivo, de conformidad con este Codigo.

7. Se origine en hechos que constituyan infraccién penal declarada en sentencia
Jjudicial efecutoriada.
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8. Se origine de modo principal en un acto de simple administracion.

El acto administrativo nulo no es convalidable. Cualquier otra infraccidn al
ordenamiento juridico en que se incurra en un acto administrativo es subsanable.
El acto administrativo expreso o presunto por el que se declare o constituyan
derechos en violacion del ordenamiento juridico o en contravencion de los
requisitos materiales para su adquisicion, es nulo.

Art. 106.- Declaracion de nulidad Las administraciones piblicas anulardn de
oficio el acto administrativo, mediante el efercicio de la potestad de revision.

La persona interesada puede solicitar la declaracion de nulidad del acto
administrative a través de la interposicion de una reclamacion o un recurso
administrativo.

La o el interesado que Se crea lesionado en un derecho subjetivo amparado en el
ordenamiento juridico, puede solicitar la declaracion de nulidad del acto
administrative, aunque no haya comparecido al procedimiento administrativo,
previamente.

Art. 107.- Efectos. La declaracién de nulidad tiene efecto retroactivo a partir de
la fecha de expedicion del acto declarado nulo, salvo que la nulidad sea
declarada con respecto a los vicios subsanables.

La declaracion de nulidad con respecto a los derechos de terceros, adquiridos de
buena fe, generard efectos desde su expedicion.

La declaracion de nulidad de un acto administrativo afecta exclusivamente al acto
viciado, salvo en los casos en que el procedimiento administrativo deba también
ser declarado nulo de conformidad con este Codigo.

Cuando se trata de la declaracion de nulidad del procedimiento administrativo,
este debe reponerse al momento exacto donde se produjo el acto administrativo
viciado.

El érgano que declare la nulidad del procedimiento administrativo dispondra la
conservacién de aquellos actos administrativos, diligencias, documentos y mds
pruebas cuyo contenido se ha mantenido igual de no haberse incurrido en el vicio
que motiva la declaracion de nulidad del procedimiento.

Procedimiento para Concurso publico de méritos y oposicion para el ingreso
del personal académico titular en el campo amplio de las Artes:

Articulo 12.- Declaratoria de idoneidad. - El Presidente de la Comision de
Evaluacion de Concurso, en el término de dos (2) dias contados desde la
notificacién de la secretaria abogada o el secretario abogado, convocard a los
miembros de la Comisién de Evaluacion de Concurso, organismo que procederd
a declarar la idoneidad de los aspirantes con base en los requisitos constantes en
la convocatoria.

Si el aspirante incumpliere con cualquiera de los requisitos que constan en la
convocatoria, serd declarado no iddneo.
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Articulo 13.- Resultado de la declaratoria de idoneidad. —Este resultado se
comunicard en el término de dos (2) dias a los participantes. En los casos en los
que se haya declarado como no idéneo a un aspirante, se le notificard indicando
los motivos que existieron para tal decision.

Articulo 14.- Reconsideracion de la declaratoria de no idoneidad. - El aspirante
que se encuentre inconforme con la declaratoria de no idoneo, en el término de
tres (3) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion del resultado de
la declaratoria de no idoneidad, podrd solicitar fundadamente a la misma
Comision de Evaluacion del Concurso, la reconsideracion de la no idoneidad La
solicitud deberd ser dirigida al presidente de la Comisién y presentada ante el
secretario de la misma. La Comision de Evaluacion de Concurso resolverd en un
término de hasta cinco (5) dias contados a partir de la presentacion de la solicitud,
en esta misma sesion se conocerd y resolverd sobre la subsanacion de los errores
de forma.

De la resolucion de la Comision de Evaluacion de Concurso no habrd recurso
alguno en via administrativa y causard ejecutoria.

Los resultados finales de idoneidad serdn publicados en la pdgina web de la
Universidad, a través de la Unidad de Relaciones Publicas y Comunicacion.

Articulo 15.- Requisitos de postulacion para profesor titular auxiliar. El
concurso para profesor titular auxiliar a tiempo parcial o medio tiempo requerird
el cumplimiento de los siguientes requisitos:

a) Tener al menos grado académico de maestria reconocido y registrado por el
Organo Rector de la Politica Piblica de Educacién Superior, en el campo amplio
de conocimiento vinculado a sus actividades de docencia o investigacion o
reconocimiento de trayectoria artistica investigativa, de acuerdo a la normativa
que para el efecto expida el Consejo de Educacion Superior.

b) Acreditar al menos doce (12) meses de experiencia profesional docente en
educacion superior.

Ademds de los requisitos anteriores, en caso de que la dedicacion requerida sea a
fiempo completo, se deberd:

c) Acreditar un minimo de doce (12) meses de experiencia profesional en la
produccidn, investigacion y/o vinculacién en el campo amplio de las Artes. Para
ello, es necesario presentar las evidencias correspondientes a través de un
portafolio con los debidos soportes de las obras realizadas. Este portafolio debe
incluir informacion detallada y verificable de los proyectos en los que el
profesional haya participado, asi como cualguier otra documentacion relevante
que demuestre su experiencia en el dmbito de las Artes

Articulo 29.- Impugnacion del procedimiento del concurso piiblico de méritos y
oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician el
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procedimiento, cualquier concursante podrd impugnar el procedimiento del
concurso piblico de méritos y oposicion, ante la Rectora o Rector, dentro del
término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion de los resultados
finales del concurso. Esta impugnacion deberd contener los requisitos minimos de
una impugnacion debiendo estar debidamente motivada y fundamentada.

Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora
o el Rector deberd conformar la Comision de Calificacion del Recurso y Revision
de Procedimientos, a la cual remitird la impugnacion.

Articulo 30.- Integracion y actuacion de la Comision de Calificacion del Recurso
y Revision de Procedimientos. - la Comision estard integrada por un profesor de
la Facultad de Jurisprudencia, quien la presidird, por dos abogados del drea de
asesoria juridica de la Universidad de Cuenca, ademds de un abogado del drea
de asesoriajuridica quien intervendrd en caso de ausencia de uno de los miembros
principales. Actuard como Secretario/a de la Comision, el Secretario/a del

Consejo Universitario.

Para las sesiones de la Comisién de Calificacion del Recurso y Revision de
Procedimientos, se requerird la presencia de todos sus miembros. En caso de
ausencia de algin miembro principal, deberd actuar el suplente. Las sesiones
podrdn desarrollarse de manera presencial o a través de medios telemdticos o
virtuales.

El secretario o secretaria de la Comisién dentro del término de un (1) dia,
notificard con el contenido del recurso, a sus miembros. Por su parte, los
miembros de la Comision, dentro del término de dos (2) dias, deberdn avocar
conocimiento de la impugnacion presentada.

En caso de que la impugnacion no redna los requisitos de validez, o no fuera clara,
debidamente motivada o fundamentada, la Comision de Calificacion del Recurso
y Revision de Procedimientos concederd al recurrente el término de dos (2) dias
para que complete o aclare el escrito de impugnacion. Si transcurrido el término
indicado, el recurrente no hubiere cumplido la Comision de Calificacion del
Recurso y Revision de Procedimientos, ordenard su archivo.

La Comisién de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos, dentro del
término de dos (2) dias contados a partir de la presentacion de aclaracion del
recurso o de haber avocado conocimiento emitird un informe motivado
recomendando la aceptacion o no del recurso interpuesto. El Rector o Rectora,
remitird el informe presentado en el término de dos (2) dias, para conocimiento y
resolucion del Consejo Universitario sobre la impugnacion planteada.

De ser aceptado el recurso, el Consejo Directivo de la Unidad Académica
correspondiente, ordenard a la Comision de Evaluacion del Concurso, acoja la
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resolucion emitida y retrotraiga el procedimiento del concurso al estado en que se
hallaba justo al momento en el que se produjo el acto que provocé la nulidad.

Sobre la resolucion dictada por el Consejo Universiiario, no cabrd recurso alguno
en via administrativa. El tiempo que transcurra entre la presentacion del recurso
de impugnacion del recurso y su resolucién, no serdn imputados a los plazos
mdximos establecidos legalmente para la ejecucion del concurso convocado,
debiendo en ese caso reestructurarse el cronograma establecido.

4. CONTESTACION

La Universidad de Cuenca, dentro de su normativa interna cuenta con un procedimiento
claro a seguir para los Concursos Publico de Méritos y Oposicién para la provisién de
personal académico titular en el campo amplio de las Artes, con el fin de garantizar la
transparencia ¢ imparcialidad de éstos y evitar criterios subjetivos u obscuridad al
momento de la calificacion de los aspirantes en cada una de sus fases.

Es en este marco que esta Comisién de Calificacion del Recurso y revision de
procedimientos se constituye para analizar si es que en el proceso llevado a cabo dentro
del Concurso No. 5 por parte de la Comisién de evaluacién del mismo, se hubiese incurrido
en alguna de las causales de nulidad que viciare el mismo, procediendo en consecuencia a
analizar los argumentos esgrimidos por el magister Ivan Fabricio Salazar Gonzalez en su
impugnacion al Concurso de Méritos y Oposicién No. 5 de la Facultad de Artes, Carrera
de Artes Musicales de la Universidad de Cuenca, para designar un Profesor Titular
Auxiliar 1:

a) Los argumentos esgrimidos por el impugnante constantes de los numerales 1, 2, 3,
y 4, estan dirigidos a controvertir lo resuelto por la Comision de Evaluacién del
Concurso No. 3, con fecha 26 de septiembre de 2025, a las 13h00 (Acta No. 1); en
especifico en lo que concierne al numeral 2, esto es la DECLARATORIA DE NO
IDONEO, resuelta en los siguientes términos:

“2. Ivan Fabricio Salazar Gonzdlez.- En cumplimiento de las resoluciones del
Consejo Universitario UC-CU-RES-164-2025 y UC-CU-RES-165-2025 emitidas
en sesion de fecha 9 de septiembre de 2025 y en atencidn a las recomendacion de
la Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos. A
Comision de Evaluacion resuelve; que el postulante NO es idoneo, por las
siguientes razones: [.- El documento presentado como registro de titulos en la
SENESCYT no especifica ningin drea o campo de conocimiento al que
pertenezcan los titulos de pregrado y posgrado, lo cual impide a esta Comision
validar fehacientemente su conformidad con los requisitos de la convocatoria. 2.-
La falta de informacion explicita sobre el drea o campo de conocimiento impide
establecer su correspondencia con el drea requerida, tal como exige la
convocartoria vigente. Por tanto, con base en lo anteriormente expuesto, no se
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cumple con las condiciones establecidas para la habilitacién del postulante
conforme a los criterios definidos en la convocatoria™.

Posteriormente, a fojas 131 consta el Acta No. 3 de la Comisién de Evaluacion del
Concurso No. 3, de 13 de octubre de 2025 las 14h05, en la que el referido 6rgano
conoce y resuelve la solicitud de reconsideracion a la declaratoria de no idoneidad
presentada por el Mgt. Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, en los siguientes términos:

“De lo expuesto, la normativa es didfana, cuando exige como requisito la
presentacién de la constancia de registro de los titulos emitida por el Organo
Rector de la Politica Publica de Educacion Superior.

Esta Comision observa que la constancia de registro de titulo de maestria
presentada por el aspirante, emitida por el Organo Rector de la Politica Piiblica
de Educacion Superior — en concordancia con el articulo 9y 15 del mencionado
reglamento — no especifica el drea o campo del conocimiento al que pertenecen
los titulos lo que impide a esta comision validar citado documento.

La afinidad de titulos no puede omitir ni desconocer el contenido del registro de
titulos que exige la convocatoria, tanto en el requisito académico como en el drea
de conocimiento y en el reglamento correspondiente. En tal virtud, a la Comisidn
de Evaluacion no le corresponde inferir, deducir, interpretar ni establecer las
supuestas afinidades o proximidades entre los documentos presentados por el
postulante y los requeridos en la convocatoria, basdndose tnicamente en la
similitud nominal o en una supuesta “cercania” o “homonimia” de los mismos,
como lo plantea el impugnante.

La Comision de Evaluacion procedio en su momento con la revision de la afinidad
de los titulos, y en este acto administrativo fue objeto de impugnacion por parte de
los postulantes y revisado por la Comision de Calificacion del recurso y revision
de procedimiento. En consecuencia, siendo precisamente este punto, objeto de
impugnacion, y cuyo efecto retrotraje el Concurso No. 5 a la etapa de revisidn de
la idoneidad, la Comision de Evaluacion queda impedida de respaldar nuevamente
su decision basdndose en ese razonamiento, puesto que ya fitle cuestionado y
rechazado por la instancia competente de revision.

En apego a la Resolucion del Consejo Universitario, consignada en el documento
UC-CU-RES-165-2025 (conocimiento y resolucion del informe relativo a la
peticién del Ledo. Ivdn Fabricio Salazar Gonzdlez — Concurso No. 5 de la
Facultad de Artes) la parte resolutiva dispone:

“3, DECLARAR LA NULIDAD del Concurso signado con el nimero CINCO, de
la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales, a partir del acte adminisirativo
que declara la idoneidad de los postulantes retrotrayendo el proceso a esta fase”.
Dicha disposicion es didfana al referirse a la nulidad del Concurso No. 5 de la
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Facultad de Artes — Carrera de Artes Musicales — desde el acto que declara la
idoneidad de todos los postulantes, no solo de alguno de ellos por lo que la
valoracion de los aspirantes debe sujetarse estricta y exclusivamente a la
documentacidn oficial presenta y a los criterios técnicos y normativos establecidos
en la convocatoria y en la normativa interna. En consecuencia, quien no cumple
plenamente con los requisitos previstos no puede ser declarado idéneo, todo ello
con el fin de garantizar la transparencia del proceso y la seguridad juridica de los
participantes.

RECOMENDACION:

La Comisién de evaluacidn exhorta al Mgt. Ivan Fabricio Salazar Gonzdlez a
manejar la documentacion de manera precisa, transparente y completa, evitando
omisiones o interpretaciones parciales de las resoluciones emitidas por el
Honorable Consejo Universitario, ya que este lipo de acciones pueden generar
confusion y suspicacia respecto de sus argumentos postulados.

RESOLUCION:
De acuerdo con el andlisis antes expuesto, la Comisién de Evaluacién, resuelve:

RATIFICAR la declaratoria de NO IDONEIDAD del postulante Ivdn Fabricio
Salazar Gonzdlez, conforme lo establecido en la normativa vigente y en apego al
procedimiento correspondiente”.,

Alrespecto, esta Comision encuentra que, la Comision de Evaluacién del Concurso
No. 5 de la Carrera de Artes Musicales, resuelve y ratifica la NO IDONEIDAD del
concursante Ivan Fabricio Salazar Gonzalez, en el hecho de que los datos
registrados a su nombre en el sistema de la cartera de estado a cargo la educacién
superior no dan cuenta del drea de conocimiento de los titulos que ostenta tanto a
nivel de pregrado como posgrado lo cual, a vista de la Comisién de evaluacion,
vendria a “IMPEDIR” que dicha comision “valide fehacientemente” los requisitos
de la convocatoria.

Respecto a la negativa a la idoneidad, la referida Comisién indica que la
justificacion para tal razonamiento se encuentra, en buena parte, en la motivacion
constante de la Resoluciéon del Consejo Universitario No. UC-CU-RES-165-2025,
que alude a lo recomendado por esta Comisién en cuanto al analisis de la
pertinencia de los titulos presentados por los postulantes, en los siguientes
términos:

“(...) Del contenido de esta disposicién, concluimos, que para ser declarado
idoneo, se debe cumplir con los requisitos que se han precisado en la convocatoria.
En tutela del derecho a la seguridad juridica, la Comisién de Evaluacidn debe
cumplir con lo que ha sido previamente establecido y se encuentra normado,
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reglas a las que se sujetan todos quienes han decidido participar, esa es su
seguridad y previsibilidad.

Del expediente se verifica, en sesion ordinaria del 11 de marzo de 2025, el Consejo
Universitario mediante resolucion Nro. UC-CU-RES-046-2025 aprobo la
convocatoria del concurso publico de méritos y oposicion para la provision de
docentes titulares para las carreras de Disefio de Interiores, Disefio Grdfico y
Artes Musicales, de la Facultad de Artes; de conformidad -en su parte pertinente-

con el siguiente detalle:

UNIDAD REQINSITOS oLl
ACRDEMCAS - ACADEMICOS Aoy tagand
Ne.Da oarreRA0 | catEcoria | DEDICACION NUMERODE AREADEL Tucs: REQUISITCS | ASIGNADASPOR
Coneursa [ oo AMADE VAGANTES  |CONQCIMIENTO o o o ESPECIACOS %m
INVESTIGACION CUARTONIVE. (HORAS)
TERCERNIVEL: PSIGNATURAS
TMULODE RELACIONADAS
TERCERNIVEL ALPEFAL:
ENELCAMFO ARMONIAI: 4H
AVPLIODELAS Los ARMONIA I 4H
F%DE EOIE ARTESO _ |determinados en CONTRAPUINTC,
5 CARRERADE Profesor Titutar Tiempo 1 ARTES HUMANIDADES; | o aticulo 15 de | AHARREGLOS: 6H
ARIES Audliar1 | Completo-40H MUSICALES YCUSRTO  |laresolucién UC]  (GRUPO1Y2)
P e NIVRL: CURES-086- | INVESTIGACION/
MAGISTEREN 2023 PRODUCCION
ARTES ARTISTICA: BH
MUSICALESO OTRAS HORAS NO
AANESALAS DOCENTES: 14H
CATEDRAS TOTAL: 40H

Revisada la documentacidn que es publica [registro de titulos en la SENESCYT],
verificamos que el concursante Diego Lizardo Uyana Guasumba cuenta con titulo
de tercer nivel en el campo amplio de las artes y humanidades; respecto al titulo
de cuarto nivel, forma parte del drea o campo de conocimiento de la
EDUCACION, por lo que, no cumpliria con lo determinado en la convocatoria.

Teniendo en cuenta este andlisis, la convocatoria sefiala como drea de
conocimiento, “campo de aries musicales”, al cual pertenecen las asignaturas que
se impartirdn. Por consiguiente, el requisito académico exigido respecto al cuarto
nivel se entiende “magister en artes musicales” o afin al campo de las artes
musicales.

De la revisién del Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos
Profesionales y Grados Académicos que confieren las Instituciones de Educacidn
Superior del Ecuador (RPC-SE-05-No.014-2023), la Maestria en Artes Musicales
es afin dnicamente a titulos como: “Magister en Artes Musicales (especificar
mencidn)”. Estas maestrias forman parte del programa de artes musicales, dentro
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del campo amplio de artes y humanidades, por lo que, no tienen relacién o afinidad

con el drea o campo de conocimiento de la educacion.

Entonces, con respecto al postulante que se le calificé como idoneo, se debe
declarar la nulidad de la declaratoria de idoneidad respecto a él por los motivos
analizados, la Comision de evaluacion procederd a revisar su carpeta, y teniendo
en cuenta lo expuesto emitir un pronunciamiento para que, él pueda hacer valer

sus derechos frente a la decision”.

En este contexto, precisamente de lo resuelto por el Consejo Universitario, resulta
evidente la obligatoriedad que mantienen las Comisiones de Evaluacién de los
Concursos para la provision de docentes titulares de la Universidad de Cuenca, de
actuar bajo los principios de legalidad y de seguridad juridica al momento de
ejecutar un debido procedimiento administrativo (articulo 33 del Cédigo Orgénico
Administrativo) como el previsto en el Procedimiento para el Concurso Piblico de
méritos y oposicién para el ingreso del personal académico en el campo amplio de
las Artes; lo cual conlleva también la obligatoriedad de cumplir con las normas del
ordenamiento juridico relevantes al proceso, en particular también las contenidas
del Reglamento de Armonizacion de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y
Grados Académicos que confieren las Instituciones de Educacion Superior del

Ecuador (RPC-SE-05-No.014-2023).

Dicho esto, de los datos publicos disponibles en la web de la cartera de estado a
cargo de educacién superior, se tiene que el impugnante IVAN FABRICIO
SALAZAR GONZALEZ, con cédula de ciudadania niimero 1104058586 ostenta

el siguiente titulo extranjero de grado:

LICENCIATURA EN ARTE MUSICALES CON ORIENTACION EN

COMPOSICION
Mientras que, a nivel de posgrado, ostenta el siguiente titulo extranjero:

MASTER OF MUSIC IN COMPOSITION.

Esta Comision analiza que, segin el Reglamento de Armonizacién de la
Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos que confieren las
Instituciones de Educacién Superior del Ecuador, la “Licenciatura en Arte
musicales con orientacion en composicion” perteneceria al Campo amplio 02
“Artes y humanidades” Campo especifico 1 “Artes”, Campo detallado 5 “Musica

y artes escénicas” — B) Artes musicales.

Mientras que, la Maestria denominada “Master of music in composition”, seria afin
a la Maestria Artes Musicales requerida en la convocatoria, encontrandose dentro

del campo amplio de artes y humanidades.
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Siendo que la resolucién de convocatoria a concurso resuelta por ¢l Consejo
Universitario disponia que el perfil a considerar sea de un titulo de tercer nivel en
el drea de conocimiento de las artes musicales, campo amplio de las artes o
humanidades; y, de cuarto nivel de Magister en artes musicales o afines a las
catedras, a todas luces, siguiendo el criterio constante del Reglamento ibidem, se
tiene que el postulante y hoy impugnante SI cumple con los requisitos constantes
de la convocatoria.

Por tanto, el argumento de la referida Comisién de Evaluacidén de que la
declaratoria de NO IDONEIDAD se justifica en el hecho de no haber constatado
explicitamente en la pagina del entonices SENESCYT, el area de conocimiento al
cual corresponden tanto el titulo de grado o de posgrado del impugnante, no se
compadece con la realidad, dado que la sola aplicacion del Reglamento de
Armonizacién de la Nomenclatura de Titulos Profesionales y Grados Académicos
que confieren las Instituciones de Educacién Superior del Ecuador habria resuelto
el hecho aqui controvertido en concordancia con lo dispuesto en el articulo 35 del
Cédigo Organico Administrativo, siendo responsabilidad de todos los servidores
publicos, la atencién a las personas y la adopcién de medidas oportunas que
impidan, dificulten o retrasen el ejercicio pleno de los derechos de las personas,
sin que esto implique “inferir, deducir, interpretar ni establecer las supuestas
afinidades o proximidades entre los documentos presentados por el postulante y
los requeridos en la convocatoria, basandose unicamente en la similitud nominal
0 en una supuesta “cercanta” o “"homonimia"” de los mismos, como lo plantea el
impugnante”, dado que no se trataria de un anélisis antojadizo de “similitudes”
sino mas bien el andlisis de los documentos presentados y de los hechos
constatados por la Comisién, contrastados con las normas previstas en el
ordenamiento juridico y que son concordantes al caso que nos ocupa y que atafien
al procedimiento que debe acatar la Comisién.

En lo que concierne al cargo descrito en el numeral 5, en cuanto a la alusion
respecto del perfil profesional de algunos de los miembros de la Comisién de
evaluacion, esta Comision de Calificacion del Recurso y revisién de
procedimientos cumple con las atribuciones conferidas en el Procedimiento para
Concurso Publico de Méritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal Académico
Titular en el Campo Amplio de las Artes de la Universidad de Cuenca.

Al respecto, esta Comision alude al contenido del articulo 5 tltimo inciso del
Procedimiento Ibidem, que claramente sefiala que: “Cuando la Universidad no
cuente con personal académico titular que cumpla con los requisitos contemplados
en este Procedimiento, la Comisién de Evaluacion de los respectivos concursos de
méritos y oposicion se podrd conformar con personal académico titular externo
y/o personal académico no titular de la misma institucion, siempre y cuando cuente
con al menos el mismo titulo de cuarto nivel requerido en la convocatoria, de
conformidad con el Reglamento de Avmonizacion de la Nomenclatura de Titulos
profesionales y grados académicos que confieren las instituciones de educacion
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superior del Ecuador emitido por el Consejo de Educacion Superior.”

Es decir, la Comision fue integrada de conformidad con los articulos 4 y 5 del
Procedimiento Ibidem, cumpliendo con su procedimiento, nimero de integrantes,
y demads requisitos.

c) Finalmente, en cuanto al cargo descrito en el numeral 6, esto es la solicitud de que
se adopten resoluciones sobre la integracion de las comisiones, tanto de evaluacion
como de impugnacion, esta Comisidn ratifica que su competencia se centra en
analizar si es que en el proceso llevado a cabo por la Comisién de evaluacion del
mismo, se hubiese incurrido en alguna de las causales de nulidad que vicia el
mismo, sin que sea competente para analizar ni disponer medida alguna en la linea
de lo solicitado en este punto por el impugnante.

Por lo expuesto y de lo indicado en el desarrollo de los cargos analizados en el literal a)
del presente informe, considerando que se han vulnerado derechos que violan el debido
proceso y que es deber de toda autoridad ya sea administrativa o judicial garantizar el
cumplimiento de las normas y derechos de las personas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 76, numeral 1, 7 literal d), en concordancia con lo manifestado en los
articulos 104, 105, 106 y 107 del Cédigo Organico Administrativo, esta Comisién
recomienda al Consejo Universitario aceptar la impugnacion del magister Ivan Fabricio
Salazar Gonzdlez, al procedimiento del Concurso No. 5 para la provisién de un profesor
titular auxiliar 1 a tiempo completo de la Carrera de Artes Musicales de la Facultad de
Artes; y dadas las incorrecciones en el procedimiento, declarar la idoneidad del
impugnante, retrotrayendo el proceso a esta fase, debiendo la Comisidn de evaluacion del
concurso garantizar los derechos de los postulantes, la debida diligencia, asi como el
principio de seguridad juridica y confianza legitima a los administrados.

Cuenca, 16 de diciembre de 2025,
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Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, ra. Maria José Calrién Andrade,

PRESIDENTE DE LA COMISION IIEMBRO DE LA COMISION
Al N/

Ab>Tenny Ehizabeth Tello Enriquez

MIEMBRO DE LA/COMISION



UCUENCA

UNIVERSIDAD DE CUENCA
COMISION DE CALIFICACION DEL RECURSO Y REVISION DE PROCEDIMIENTOS

Acttia en calidad de secretaria de la Comisién, la abogada Marcia Cedillo Diaz, secretaria
general de la Universidad de Cuenca, quien certifica lo actuado. -

SEbRETARIA GENERAL DE LA UNIVERSIDAD DE CUENCA

)




SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO

Certifica,

Que, lainformacion que antecedeen diecinueve (19) fojas correspondeal informe de fecha 16 de dicienbre
de 2025 de la Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos, integrada por el Dr.
Pablo Fernando Valverde Orellana, profesor de la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales,
quien la preside; la Dra. Maria José Carridn Andrade; y, la Abg. Jenny Elizabeth Tello Enriquez, del area
de asesoria juridica de la Universidad de Cuenca; dentro del recurso de impugnacién interpuesto por el
Lcdo. lvan Fabricio Salazar Gonzalez, al procedimiento del Concurso signado con elndimero CINCO, de
la Facultad de Artes, Carrera de Artes Musicales, para la seleccion de un profesor titular auxiliar 1 a tiempo
completo, para las asignaturas: Armonia | (4 horas), Armonia Il (4 horas), Contrapunto (4 horas), Arreglos
(6 horas — Grupo 1 y 2), Investigacion/Produccion Aurtistica (8 horas), y Otras Horas No Docentes (14
horas). Total: 40 horas; presentado mediante Memorando Nro. UC-SECG-2025-0810-M, de fecha 16 de
diciembre de 2025, suscrito por la Abg. Marcia Fernanda Cedillo Diaz, en su calidad de Secretaria de esta
Comision; y, aprobado mediante resolucion No. UC-CU-RES-002-2026, adoptada por el Consejo
Universitario en sesion ordinaria de fecha 13 de enero de 2026, de la cual se constituye en parte integrative.

Cuenca, 13de enero de 2026.

Abg. Marc.ia- Cedillo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
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